КИ о“ 
Подписна принимается въ редак- | у 
. ци Вьдомостей” при, духовной : Цфна за годъ пять руб., а за 
семинарми въ г. Витебсяф и О полгода три руб. оъ пере- 
у вс$хъ благочинныхъ Полоцкой = 
епархи. эми. 
РЕЗЕЕЕЕНИЕЕЕЕ ЕРИЕОЕЕЕЕ ЗЕЕТЕИСЗЕРЕРЕРЕ К, ЖЕЕЕЕГЕЕС ЕР ЕЕЕЕ ЗРЕРЕЕ ЗЕЕРАЗЕЕЕЕЕИ (К 


17 марта 1902 года. 


__ О1ДВАЪ ОФИЦТАЛЬНЫЙ. | 


ОПРЕДЪЛЕНТЕ СВЯТВЙШАТГО СИНОДА. 


Отё. 15—27 февраля. 1902 +., №711, о томь, саюдуетз ли. вв атте- 

статать и свидительствах воспитанников», поступавииись  взусеми- 

наро по увольнении изь. оной или друюй  семинари,. отмтчать. 065 
| этомз посльднемь обстоятельств. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйш!й Правательствую- 
ий Синодъ слушали: предложенный Г. Синодальнымь Оберъ-Прокуроромъ, 
отъ 31 января сего года, за № 225, журзаль Учебнаго Комитета, № 44, 
съ заключенемь Комитета, ‘по возбужденному правлешемъ одной духовной 
семинари вопросу о томъ, слёдуеть ли въ аттестатахъ и свидвтельствахъ 
ТВхЪ 'ИЗЪ ОКОНЧИВШИХЬ куреъ воспитанниковъ, которые поступили въ семи- 
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варю по увольнени изъ оной или другой семинарш, отифчать объ этомъ 
послфднемъ обстоятельств. Приказали: Раземотрфвъ настоящий жур- 
налъ, СвятЪйший Синодъ опредзляетъ: разъяснить правлешямь  духовныхъ 
семинар1й, что въ аттестатахь и свидВтельствахъ, _ выдававмыхъ тфиъ вос- 
питанникамъ, которые поступили въ семинарю по увольнени изъ той же 
или другой сечинари, правлешя должны отмфчать ‘объ этомъ послвднемъ 
обстоятельствв и дяя сего послв словъ: „по окончами курса ученя въ М 
духовномъ училищ“ писать: „обучался въ такихъ-то классахъ М духовной 
семинари и по окончани курса М класса уволенъ изъ сей семинар!и по про- 
шеню или безъ онаго; засим» поступилъ...“ и пр., какъ указано въ уста- 
новленной формВ аттестатовъ и свидфтельствъ; для чего и напечатать о 
семъ въ журналв „Церковныя ВЪдомости“. 


Распоряжен!я епарх!альнаго начальства. 


1. Резолющею Его Преосвященства, отъ 26 февраля сего года, за 
№ 760, длаконь Велижекаго Свято-Духовскаго собора Андрей Садовекй 
согласно прошению, уволенъ за штатъ. 


2. Резолющею Его Преосващенства, отъ 28 февраля сего года, за 
№ 778, поелЪдовавшей на журналв правления Витебскаго духовнаго училища, 
Витебекый уЪздный наблюдатель церковныхь школъ,  сващеннивъ Гоаннъ 
Овсянкинъ опредвленъ священникомъ-духовникомь къ ломовой церкви Ви 
тебскаго иужекого луховнаго училища. 


$. Резолющею Ето Преосвященства, отъ 28 февраля сего года, за 
№ 781, состоящ въ должности псалоящика при каобдральномь соборз Па- 
вель Юревичь, согласно прошевтю, вазначёнъ на должность псаломщика при 
Витебской тюремной церкви, съ оставлешемь за нимь и  пономарской 
должности. 


4. Резолющею Его Преосвященства, оть 28 февраля сего года, за 
№ 782, лаковъ Романъ Сновржецей, согласно прошению, уволенъ отъ 
должности псаломщика при Козьянской церкви, 9-го Городокскаго округа, 
за штатъ. 


5. Резолющею Его Преосвященства, отъ 1-го марта сего года, 38 


№ 786, длаконскй сынът Ивань Кватковевй ‚опредзленъ на должность 
цсаломщика при Козьянекой церкви, 2-го Городокскаго округа. 


Сообщеня Полоцкой духовной консистор1и. 
О пожертвованяхе 6% разныя церкви епарли. 

Въ Соколищенскую церковь, Дрибсенскато уфзда, чоступили пожертво- 
ван]я: а) отъ прихожанъ оной— четыре колокола вЪзеомъ въ 9 пуд. 16 фун., 
стоимостью въ 181 руб. 3 коп., два м®дныхъ подевёчника въ иконамъ въ 
20 руб. и золотой парчи облаченя на св. престолъь и жертвенникь съ та- 
кими же одеждами и пеленами на два аналогия, цфною въ 36 руб. и 0) отъ 
Московской иЪщанской управы— большое напрестольное въ листъ евангел!е 
въ бархат, съ мВдными вызолоченными наугольниками и обычными изобра- 
жешяхи, въ 45 руб. х золотой парчи на коленкоровой желтой подкладе® 
съ металлическими пуговицами облаченя на св. престолъ и жертвенникъ, 
цвною въ 55 руб. 


Крестьянинъ деревни Мишутина Мятрофанъ Якииовъ пожертвовалъ въ 
свою приходекую Холомерскую церковь, Городокскаго уфзда, пять пудовъ 
муви для иеченя просфоръ. 


Отъ правлешя Витебскаго мужского духовнаРо училища. 


Правлене Вятебскаго мужского луховнаго училища покорнЪйше проситъ 


‚родителей учениковъ: 

1) либть въ виду, что дЪти ихъ могутъ быть взяты изъ училища на 
пасхальныя вакащиа не ране 5 апр®ля; 

2) обратить внимане на пропечатанныя въ ученическихь блиетахъ 
правила и проелздить за непремфнныхь исполнешемъ ихъ, особенно и. 1 
этчхъ правилу; 

$3) возвратить дФтей въ училище въ указанному въ билетВ сроку. 
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Вакантныя ифета, 


Священничестя: а) при Тискадекой единов®рческой церкви, РФжиц- 
каго уззда, 6) при Боровкинской церкви, Дриссенскаго уфзда, в) при Велашко- 
вичской церкви, Витебекаго уёзда, г) при Новозамтанской церкви, Дриссен- 
вкаго уззда, и д) при Лепельскомъ собор 2-го священника. 

Даконское—при `Велижекомъ Св.-Духовекомъ собор. 

Псаломщическое—при Мосарской церкви, Лепельсваго уз ка, 


ОТДБЛЪ НЕОФИЦТАЛЬНЫЙ. 


Мателалы къ истори монастырей Полоцкой епархи ‘). 
Е (1798—1801 гг.), 


|. Учреждене архимандри. 


Именнымь указомъь Императора Павла Петровича, отъ 18-го ‘декабря 
1797 года СвятВйшену Синоху дозволялось (пунктомъ 4-мъ): „По губерн- 
скимъ и другимъ знатнёйшимъ городауъ, гдз имфются монастыри третьяго 
класса, по усмотрвн!ю его, для благольшя церковнахо служеня, вифето игу- 
меновъ посвящать архамандритовъ, съ тзмъ только, чтобы оные на поло- 
женныхь по штатамъ игуменскихь оклацахъ оставалися“ ?). 22-го февраля 
1798 года данъ быль синодевй указъ епархальнымъ архереямъ:  „ненед- 
ленно Св. Синоду рапортовать: въ которыхъ именно губернскихъ или другихъ 
знатн®йшихь городахъ признаютъ они заприличнфе въ монастыряхъ третьяго 
класса учредить архимандрши, и по какимъ обетоятельствамъ? а равно и къ 
произведению въ санъ архимандрита находятъ ли достойными  состоящихъ 
нынВ въ монастыряхъ настоятелей? или признаютъ кого другого къ заступленю 
сихъ месть достойнйшими?“ 3). 

Во исполчене этого указа, преосвященный Анастасй, епископъ В%л0- 
руссый и Могилевевй, отъ 10 марта 1798 года, лонесъ Св. Синоду сл- 
дующее: „Въ епархш Б%лоруссжой, по инфы ю моему, признаю’ я за ‘прилич- 
ное въ трехъ монастыряхъ знатн8йшихь городовъ учредить три архимандрии, 
по нижеслвдующимь обетоятельствамъ. 

„Нервую-въ Полоцком Братскомз Боюявленскомь, —поелику тородъ 
оный есть древнёйний въ здЪииней епархии, бывшее княжене князей Росо1й- 
скихъ, въ коемъь прежде бывали епископы; ‘2-е, что онф знатн®йпий про- 


1) Въ цитатахъ приняты сокращен1я: А. М. Д. К.—архивъ Могилевской духовной 
консистории въ Могилев на Днфирф, А. С. С.—архивъ СвятЪйшаго Синода въ С.-Петер- 
бург%, И. С. 3.— полное собраше законовъ Росс ской импер1и (первое). 

2) П,.С..3., т, ХХЛУ, № 18213, 

3) А, М. Д. К., синодске указы 1798 г., № 26. 


> 
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чихъ по бытности тамо мк 4) и по кунечеству; 3-е, — что будучи онъ 
наполненный \ римбваго И Унлтовао' ибиовЪданя знАтНыхи  иХь ‘духовными 
_-0вобами, имфющиии свои сановныя преимущества, коихъ блескъ не малое 
впечатл вне между послфлователями ихъ унятами лЪлаетъ, придерживаться 
того ' исповБданя; "а ‘$ ‘нашей "етброны того НБ; коего бы привлекало’ здВш - 
НЙ народъ, вообще любящий великол ше. Оодержание же монастырь оный 
пнфеть безнужное, часто отъ эконоши съ крестьянъ, а част!ю отъ граждан- 
скаго братства, которое" облжтолв ню” ‘церковному усердствуетъ. 

„Вторую—въ Моилевскомь Бооявленскоме же братскомъ училищноиь 
—1-е, потому, что. сей монастырь былъ прежде ставропямальный, утвержден- 
НЫЙ ПОЛЬСБИХЪ королей привилемячи и _ грамотами Константинопольскихь 
патрарховъ, будучи зависаний отъ оныхъ немалое время, въ Коонъ и съ 
начала была архимандря. (Сей монастырь инфеть довольно огромную изряд- 
вую ваменную церковь (кромв двухъ еще каменных же церквей), отъ граж- 
данскаго братства украшаеную. 2-е,— что городъ сей тоже знатизйний отъ 
прочшхъ городовъ, & къ тону и БЪлоруссыя опаржи катедральный. 3-е п 
потому прилично, что въ немъ инютъ быть ректоры здВшЕя семинарли. 
Но поелику монастырь сей не имфетъ за собою врестьянъ, кромВ пахатной 
и сЪнокосной земли, да въ город имфющихся пляцовыхъ, по здвшнену име- 
нованю юриздычныхь, земель, съ воихъ онъ получаеть нобультое число де- 
негъ,—то по мно моему, состоящий за городом не ВЪ отдаленноети Вуй- 
ВицЕЙ монастырь, имфюий. за собою 145 душъ врестьянъ, приписать КЪ 
сему братекому, съ коего онъ ножеть имёть довольное свое содержание. 

» Третью архимандрю—въ Витебском Марков монастырт, которьй 
также привилегями королезскими утвержден; въ немъ прежде ‘пребывание 
имвли виленские старше, нифвиие кресты архимандричьи, ВЪ КОФИЪ ТАКЪ же 
прилично быть архимандр!и потому 1-е, —что городъ тотъ ный губернский 
знатнзйший и иноголюдный, и портовый, гд% въ правленя Влорусекаго 
чиновники пребыван!е свое имвютъ; а потому и не отифано должно быть 
отправляено тано цперемошально богослужеше во дни великихь праздниковъ 


4) Изъ губервскаго въ узздный городъ— Полоцкъ обращенъ былъ по указу Имнера- 
тора Павла 1, отъ 12 декабря 1796 года. П. С. 3., т. ХХТУ, № 17634. Въ 1802 оду’ 16ло- 
чане ходатайствоваяи нредъ Императоромъ Александромъ Го возстановлен!и и%’ города 
въ достоинств губерискаго, но ен Их $ РИН: признана была незаслуживающей 
удовлетворения. м 
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и высокоторжественные. 2-в—что и тамъ тавже много находится римекаго и 
унятекаго, исповзданя духовныхь, имфющие своихъ. чиновниковъ со отлич- 
ными преимуществами; а. съ нашей господствующей ‘религ и того нётъ, чтобъ 
привлекало ихъ вниман!е. За онымъ  монастыремъ ‹ крестьянъ нужеска пола 
дущь 191 имфется, и’ довольное. количество на содержан!е онаго. ‘пахатной“и 
сфнокосной ‘земли. 

Ёъ произведеню же въ оные. монастыри архимандритами нахожу быть 
достойными, сколько ма’ известны по добродзтелямъ своимъ, равно и нуж- 
ные по обетоятельствамъ БЪлоруссвя епархи, кои для сторонняго ‘не могутъ 
не, показаться и странными; и скучными, и довольно хлопотными, наипаче по 
управлению экономическому монастырей и семинар,  к5оя по сей части ма- 
ходится въ совершенномь разстройств$. 

Первое—въ Полоцый  Богоявленсый монастырь  архимандритомь— 
тогожъ монастыря игумена /оасафа,—по старости, по просвзщен!ю и по чест- 
ности жизни заслужавающаго одобрительное вниман!е 5). 

Второе—въ Могилевевй Братсюй монастырь архимандритомъ — Оршан- 
скаго игумена /оасафа, который мною и опредзленъ въ должность ректора. 
Я дла приведеня въ порядокъ веминарскаго правлентя, равно и консисторш, 
не нахожу и достойнВе и способнзе. Въ семь родф знамя онъ столь же 
свЪдущь, какъ и въ честности жизни онъ всЪхъ здвшнихЪъ пр!обрЪлъ хвалу 
и почитание 6). 

Третье—въ Витебсвый Марковсый монастырь архимандритомъ того жъ 
монастыря игумена 10сифа, прюбрЪтшаго честною жизню своею уважен!е 
не только отъ губернекихь тано чиновниковъ, но и отъ католическаго и 
унитскаго исповъданя духовных и мрскихъ, чему я самь свидз- 
тель“ 7). 


ы 5) Тоасафъ род. въ 1750 г. въ Староль Миргородв, училея въ Е1евской академии; 
`65 27 1юля 1793 г. управлялъ Слуцкимъ монастыремъ, съ 1798 г.—Полоцкимъ, съ 1800 
тода—Виленскимъ. Сконч. 23 1еня 1806 г. С. Г. Рункевича: „Исторя Минской арх1епя- 
скои (1793—1832 гг.)“. СПБ. 1893. Стр. 491, примёч. 2909. 

6) М. А. Лобова: „Ректоры Могилевской дух. семинарии“ въ „Могил. Еп. Вфдом.“ 
1896 г. № 4, стр. 52—53. 

7) Тосифъ—уроженець Полтавы, въ 1783 г. принялъ монашество въ Глуховскомъ 
Петропавловекомъ монастырё и затёмъ перешелъ. въ (.-Петербургсвый Александро-Невекй 
монастырь; отеюда въ. 1793 г. назначенъ быль игуменонъ Старорусскаго Спасекаго мон. 
Съ 1784 г. служба о. Тосифа извзетна была Аеанасю Вольховскому, бывшему съ 1781 г. 


= 


Указомъ, отъ 10 сентября 1798 г., Св; Синодъ вел лъ преосвященному 
Анастасю оставить указанные имъ три монастыря на прежнемъ ихъ ›основа- 
ви, такъ какъ Высочайше дозволено было посвящать въ архихандриты ягу- 
менсвъ лишь штатныхъ’ монастырей третьяго’ класса, & БВлоруссв!е ^`мона- 
стыри не числились въ штат$. Тиъ ие менфе, черезъ полтора мЪеяца, 
увазожъ, отъ 28 октября, Св. Синодъ предписалъ преосвященному Анастасю 
учрецить архимандри въ трехъ представленныхь имъ монастыряхъ, „во ува- 
жене прописанныхъь имъ обетоятельствъ“, ° въ особенности потому, что „мо- 
настыри эти имфютъ довольное содержан!е отъ вотчинъ, состоящихь за ни- 
ми, —на каковомъ положени до состояшя въ 1764 году штатовь и в6Б 
монастыри россйсве состояли,—а вкоторые были утверждены привилегями 
польскихь королей и въ знатныхъ городахъ“. Архимандриты Бфлорусскихъ 
монастырей должны были „употреблять мантш камлотовыя 6635 скри- 
_ жалей“ 3). 

Получивъ этотъ указъ (8 ноября 1798 г.), преосв. Анастаяй 11-го 
числа предписалъь консистори: „Прочитавъ (синодевйЙ указъ отъ 28 октя- 
бря) въ присутетвии, дать 0 семь знать указани какъ повоопредзленнымъ 
во архимандритске чины, такъ и въ духовныя правленя“.?). 

(Окончане сльдует5). 


Ал.-Невскимъ намфетникомъ, съ 30 поля 1738 г. епископомъ Ст арорусскимъ, асъ 5 марта 
1795 г. — Могилевскимъ, 4 юля 1795 г. преосвященный Аоанас!й объявил: „Отца уме" 
на Тосифа опредфяяемъ дому нашего быть экономомь и консисторш присутствующимъ, 
котораго привесть къ присягв“.: 13 октября 1795 г. „Сиисходя на просьбу отца эконома 
дому нашего и 1гумена Буйницкаго 1осифа увольняемъ его отъ должности сей, которая 
согласно съ его желашемъ на него была возложена, а выв онъ лишетъ, что онъ жизни 
не радъ, и что возложенная на него должность во гробъ гонитъ, а сверхъ того слабость 
егф здоровья, лЪта и слабоуме не допущають его оную экономскую должность понести. 
А какъ при дом нашемъ нуженъ экономъ, то опредфлаемъ въ сю должность отца Шу- 
мена Сосипатра, которому быть игуменомъ Буйницкимъ. А Буйницкаго Тоеифа перевесть 
въ Витебск й Марковъ монастырь. 0 чемъ ‚отъ консистори ‚нашей послать. указы, под- 
твердивъ Буйницкому 1гумену и дому нашего эконому Сосипатру, лабы вскорости посп8- 
шиль явиться къ намъ“. В 1813 т. %.`оеифъ быль ректоромъ Могвлевской семинар!и. 
Скончался Тосифъ и погребенъ въ Марков. мон. 17 декабря 1817 г. А. М. Д. К., 1795 г. 
связка №№ 2391—2468, д:_№ 2394; 1795. т.Певязка №№'2546—96058; д; и а М. А. Ло- 
бова; „Ректоры...“ въ’ „Мог. Ви: В д.“ 1896эг:`№ 4, етр, 755; 

8). А.С: 0., 1798 т: д: № 226 АГ М. ДК. синод, ‘указы 1798г; №№ ое и 139. 

9) А, МД. К., 1798. связка» №№: 160-339, д7 №293. 
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Обозр$е церквей Двинскаго уЪзда Его Преосвящен- 

етвомъ, Преосвященнйшимъ Тихономъ, Епископомъ По- 

лоцкимъ и Витебекимъ, оввящен!е церкви въ Двинекомъ 

реальномъ училищ и служене въ Двинекомъ город-* 

секомъ Александро-Невекомъ ©0борЪ въ октябрЪ имея 
ь 1901 года. 


(Продолженте, См. № 5 „Пол. Епарх. ВЗд.“ 1902 г.). 


5-го октября 1901 г., въ 3 часа дня, ПреосвященнЪйший Тихон 
Епископь Полоцей и Витебский, прибыль въ гор. Двинскъ. Ко времени 
прибытия Владыки, на Соборной площади, по распоряженю г. начальника 
дивизии, были построены части войскъ отъ 4-хъ полковЪ мЪФетнаго  гарни- 
зона съ оркестрами музыки. Все ифстное духовенство, а равно и военное, 
встрьтило Его Преосващенство на площади въ лучшихь облаченаяхь съ 
иконами, хоругвями и крестомъ. При чемъ настоятель 60бора, протойерей 
Петръ Беллавинъ,‘ прив тствовалъ Владыку рЪЧью, въ которой, между про- 
чимъ, выразилъ радость свою и прихожанъ по случаю прибымя Его Пре- 
освященства въ т. Двинскъ и просилъ молитвь Владыки и бласословешя 
въ дфлашю добра и созиданию: спасеня. ослв р%чи крестный ходъ съ 
Владыкою во главЪ наиравился чрезъ всю площадь “въ собору ‘при коло- 
кольномъ звонв. Предъ вратами соборнаго храма Преосвященн шаго Архи- 
пастыря привЪтетвовалъ отЪ ‘имени  церковно-приходскаго при соборь  поне- 
чительства ‘предсвдатель попечительства А. В. Савицкй, ° поднеспий Его 
Преосвященетну хлЪбъ-соль и выразивний въ своей рЪчи надежду, что во- 
сЪщенше’ Его’ Преосвященствомъ г. Двинска ‘будеть имть своим» носл®д- 
стыемъ иредоставлёне” православному’ населенно’ боле полной. возможности 
въ удовлетворению религ!озныхЪ нуждъ растиреюмемъ и: увеличенень поив- 
отительности” соборнаго’ храма и доведевтень ‘его до большаго благольшя и 
блаточетройства. 

Принявъ хлбъ-воль и’ сказавъ, что’ удовлетворете нужлЪ’  православ- 
наго населешя г. Двинека является всегдашней заботой Его, Владыка ‘про- 
слъдовалъ въ’ соборъ, гдё ‘быль отелужевъ крать!й -молебень, нослф. кото- 
раго’ Ето Преосвященство, обратясь к’ паетв®, ‘сказал “глубоко ‘арочув- 
ствованное ©л080, пожелавъ ей внутренняго. чара’ и благодати’ Божей; `` ко- 
торал' видимо выражается въ’ согласной семейной и’ общественной: ‘жазни” и 
которая объединять ‘вфрующихьсеь перковю’” и“ другв’ ‘65’ другожы: “По 
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окончании, слова, Влалыка долгое ‘время, благословляль вародь сс» раздачею 
врестиковъ, ‚и затЬиь, выйдя, ва соборвую длощаль, въ вралкой рЪзи,. по- 
щелалъ. остававшимся здЪсь, войсвамъ,. съ ихъ,комапдирами и офицерами. и 
начальникомъ дивизии во главЪ,: служить Парю и Отечеству вЪрой ши, прав- 
алой, „не, щадя своей жизни... Въ, б-нъ часу, Владыка отбыль, дая краткаго 
отдыха въ квартиру настоятеля собора; ‹протоерея Беллавина, а затфмъ 
присутствовалъ на всенощномъ бдфыи въ домовой церкви Двинскаго реаль- 
наго училища, выходиль на литю.и величане и помазывадъ  освященнымь 
елевяъ веЪзхъ молящихся. 

На другой день 6 овтября, въ. 9 часовъ’ ‘утра Его Преосваященетво 
прибыль въ. реальное ‘училище для освящев!я домовой церкви, которое и 
совершилъ въ сослужени ключаря `Витебекаго каоедральнаго собора, о. про- 
то1ерея Ц. Акимова, настоятеля Двинскаго’ Александро-Невекаго” собора. иро- 
то!ерея П. Б®ллавина, законоучителя, реальнаго училиша священника В. Во- 
робъева и Гривской церкви, Курляндской губернш, священника Павла Ты- 
чинина. ЗатВиъь Владыка совершилъ во вновь освященномъ храм съ вы- 
шеозначенными прото1ереяши и священниками Божественную литургию, ^за- 
кончившуюся молебстыемЪъ съ провозглашенемъ положеннаго иноголя. 

На богослужени присутетвовали прибывшие на торжество  нопечитель 
Виленскаго учебнаго округа тайный совзтникъ В. А. Поповъ; директоръ 
народныхъ учизищь Витебской губернш, дЪйствительный статскй совётникъ 
Д. И. Тихомировъ, пачальникъь дивизи  генералъ-отъ-инфантери  баронъ 
фонъ-деръ-Остенъ-Дризенъ, представители городского управленя, препода- 
ватели и ученики реальнаго училища во глав съ дировторомь училища 
дЪйствительнымь статекимъ совЪтникомь А. 9. Князевымъ и ученицы стар- 
ШиИХхЪ классовъ женской гимнази съ ихъ начальникомъ Н. К. Ацамовичемъ. 

Новоосвященный храмъ находится во 2-мъ этаж здашя  реальнаго 
училища длиною 17 саж., шириною 4 саж., очень свфтлый, окнами. выхо- 
дитъ на двЪ улицы и имфетъ два весьма улобныхъь подъ&зда, иконостасъ 
въ немъ дубовый, мфстной работы, иконы приближаются къ италанскому 
письму. 

ПослЪ литурми Его Преосващенство принялъ въ реальномъ училищ 
трапезу отъ училища и, не смотря на утомлее и усталость, осмотр®ль 
сначала владбищенскую церковь, гдз молился и слушалъь литю по усоп- 
шимъ отцамъ и братямъ, отслуженную протоереемъ Беллавиныхъ и потомъ 
осмотр®лъ желёзную, занимаемую 97 пЪхотнымъ Лифлаяндекимь  полконъ 
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церковь, гдф ‘встрётили Владыку дивизюнный благочизный и священники 
- Лифляндскаго полка’ О: А. ‚Каваткинъ: и’ Ивангородскаго- ‘полка. 0. Д. Ми- 
теревъ, итд для отдашя чести ВладыкЪ былъ ‚поставленъ фронтомъ полкь 
65. нузыкою' иофицерами; ‘комавдирозь полкали г. начальником › дивизии. 
Войдя въ храмъ и. прослушавъ кратв! модебенъ, Владыка. сказалъ 
назидательвую: рЪчь ‘о тоиъ, чтобы воине чипы твердо. исполняли обязан- 
ноети своего ‘звашя. какъ воины и какъ христёане, › благословлаль  офице- 
ровъ, ихъ’‘семейства и народъ еь‹раздачею крестиковъ, ‘а вечеромъ присут- 
‚етвоваль на веенощномь бдВни въ Двинскомь Александро-Невскомъ собор, 
которую. совершилъ настоятель собора прототерей Петръ Беллавинъ, съ. про- 
тодакономъ Витебекаго каеедральнаго соборл Березкинымъ, при ченъ’ Ваа- 
ДЫка выходилъ на Лито и величан1е и помазываль, народъ елеемь; Начав- 
шееся въ 6 часовъ вечера всенощное бдн!е продолжалось до 10 часовъ. 
Въ воскресенье, 7 октября, Его Преосвященство совершиль  Божеет- 
венную литургю вет Двинскомъ Александро-Невскомъь с0б0рз, и  сказалъ 
слово о пеобходимости быть твердыми въ вЪрЪ. Какъ всенощное бд, 
такъ и’ литурмю стройно пропфли соборные_ иввч!е. 
--. ШослВ благоеловеня народа въ соборв, Владыка прослдоваль въ ре- 
альноо училище, гдз присутствовале на торжественном актф, а затЪиъ 
принялъ отъ церковнаго приходекаго попечительства и прихожанъ собора въ 
городекомъ собранши трапезу. Въ тоть же день Владыка осмотрёлъ церковь 
Ивангородекаго полка, гдв также при церкви былъ выстроенъ  полкъ съ 
музыкой, игравшей „коль славенъ“, и гяф ветрётили Владыку начальникъ 
дивизш, командиръ полка, общество офицеровъ съ ихъ семействами и мно- 
16 изъ городекиахъ обывателей. Въ самой церкви Владыку ветрВтили ди- 
визонный благочинный и полковой священвикъ. Первый изъ нихъ прив®т- 
ствовалъ Владыку р%чью, ПослЪ краткаго молебна Владыка сказаль отвЪт- 
ную рВчь, которая относилась преимущественно 5ъ назиданю воиновъ и, 
благословивъ собравшихся въ церковь офицеровъ, нижнихъ чиновъ и на- 
родъ, отправилея въ Двинскую единов рческую церковь, гл слушалъ крат- 
к молебенъ и вечерню, осмотрёль св. дары и св. миро,  разсматривалъ 
церковное письмоводство и благословлялъ народъ, съ раздачею крестиковъ. 
По выход® изъ церкви Владыка изволи!ъ посвтить церковноприход- 
скую школу, гдЪ предлагаль учащимся вопросы по Закону Божю. Благо- 
словивъ дЬтей, Его Преосвященство въ квартирв приходскаго священника 
откушалъ чаю и фруктовъ и на пути къ квартир протоерея  Беллавина 
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посфтилъ квартиру соборнаго священника Румянцева, гд® также откушалъ 
чашку чаю и фруктовъ и отечески несколько минутъ бесфдоваль съ семей- 
ствомъ священника Румянцева. 

Въ понедфльникъ, 8 октября, Его Нреосвященство,  отелушавъ  ран- 
вюю литургию въ собор, совершилъ панихиду объ упокоени скозчавшейся 
своей матери Пелаг!и (памать преподобной Пелати` 8-го октября) -и награ- 
дилъ иЪвчихъ деньгами. Пробывъ нфеколько минутЪ въ квартир$ прото!ерея 
Беллавина, Владыка посфтиль женскую гиина?ю, гдз присутствоваль на 
общей молитв и ‘сказалъ поучен!е `о значени молитвы и’ пользв учевия. 
Влагословивъ учениц и одаривъ одну изъ нихъ, по имени Педагию, бывшую 
ВЪ этотъ день именинницею, деньгами, Владыва посзтилъ вгорое городское 
училище, куда были собраны учевики и другихъ городекихъ начальвыхь 
училищъ. Во второмъ городскомъ училищ именно въ старшемьъ отд®лени 
онаго, Его Преосвященство, въ присутствии ‘г. попечителя Виленскаго учеб- 
наго округа и директора народныхъ училяищь Витебской губери, предлагаль 
вопросы по закону Божию, посл чего премодаль воъмъ ‘архинастырекое 
благословеше и оттуда послфдоваль въ крвиость-Двинскъ. Тамъ Его Пре- 
освященство’ служилъ въ врёпостномь военномъ соборЪ акаеистъ Пресвятой 
Богородицв, посвтилъ церковно-прихолскую школу’ и дфтоюй’ приотъ. Инени 
Государя Инператора’ Николая ` Александровича. 

ри входв въ’ врёпостной соборъ Его Преосващенство ба ветрёченъ 
начальникомь 25-й пЪхотной дивиз!и, коменлантомь  вр®пости и’ другими 
генералами, офицерами ‘и всВии войсками Двинскаго крвпостного гарнизона, 
& въ самомъ’ собор благочинным 25‘ иЪхотной ‘давизи,  полковыми свя- 
щенниками и’священникомь Двинскато военнаго госпиталя: З1%еь Владыку 
привЪтетвоваль” ‘рВчью” священникь  крьпостного ‘собора В. Преобра- 
женсЕй. 

Предъ чтевтемъ’ акаеиста Владыка сказаль ‘приблизительно слвдующее: 
„Вналъ, ‘а, брале, еще и въ’ Витебск, ‘что въ вашемъ” с0борв- ‘существует 
благочестизый обычай каждую ‘недвлю ‘по понелфльникамъ читать’ акаоясть 
Божей: Матерч. “Теперь, когда” Господь привелъ’ меня” въ Двинокъ,`я в0оз- 
желаль лушою помолиться выфетЪ съ вами. Радуюсь’ этому’ случаю; ‘и еще 
больше’ радуюсь тому,” что‘ этотъ’ благочестивый обычай” вашиь- установленъ 
здфеь въ”память ‘чудеснаго 'спасетя Государя ‘нашего ’`Имйератора? Алексан- 
дра` Ши” всей Паретвующей" Семьи ‘при‘крушени 'Нарскаго .поВзла“: 

`Иоель" этого Владыка иреподал®’ краткое" наставление ‘воиналиь’ 0“ тому, 
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что»они должны‘ денно и нощно молиться за своего Государя. Императора 
Николая П, за Его Августвйшую Супругу, за Матерь и Наслфдвика и за 
весь Парствующй Домъ, должны свато оберегать и исподяять Ёго законы, . 
должны быть всегда готовыми’ положить душу свою за вЪру, Царя и отече+ 
ство, должаы съ любовю-и охотою повиноваться поставленным надъ ними 
начальникамъ, которые поставляются: Санимъ Богомъ чрезъ Царя-ПЦомазан- 
ника Божя“, и т. д.’ Наконецъ, пригласивъ помолиться вовхъ выЪетв съ 
собою, Владыка торжественно-умилительно прочель акаонетъ Пресвятой Бого- 
родиц$: ‘Тихое, внятное и задущевное чтене Владыкою  аваеиста глубоко 
западало въ души молящихся и ‘вызывало ‘оттуда непритворные вздохи и 
сердечныя слезы. 

ПослЪ. кратковременнаго ‘отдыха въ квартир  прототерея `Беллавина 
того‘ же”8-го ‘октября въ 5’ чае. 10 мин.’ пополудни Его Преосвященство. от- 
быль изъ Лвинска по желЪзной дорог въ: г. Рфжицу. “Для полученя‘ но- 
елфлняго благословеня” Владыки ‘на ст. Двинсвъ `с.-петербурго-варшавской 
желфзной лороги собрались ‘члены ‘соборнаго приходекаго попечительства ‘и 
граждане ‘торода. 

— 9-го октября Его Преосвященство совершиль литургию въ Ржицкомъ 
сбор; 10-го-—освящеше `Люцинскаго ‘собора и ‘на возвратномв пути изъ 
Люцина' и Рфжицы; обревизовавъ церковь Тискадекую;, Режицкаго уЪзда, 
Преосвящени ний 'Гихонъу Епископъ. Полоцкй` и `Витебекй, 11-го’октября 
ВЪ^7-иЪ часу вечера’ благополучно прибыль с въ’. мфетечко *Рыбивишки. У 
входа въ’ ‘церковную ‘ограду ‘онъ быль встр ченъ ‘ха5бом-солью, ’’ поднесен=: 
ными мЬмансвииь старостою м. Рыбинишеку и старостою 'Рыбинишекой перк- 
ви; Принявъ хлЬбъ-соль; Владыка прослВловаль ‘въ храме, ‘тд® быль вотр= 
ченъ‘священиикомъ” Рыбинишевой церкви Мяхаиломъ  Борисовичемь’ съ Ере- 
стожъу ‘при ч.мъноелвднимъ ^ была произнесена прив®тетвенная ть. ЗатВиъ 
Владыка‘ прикладывалеяо къ имфетнымь иконамь; °а7 священникомь ` М.` Вори- 
совичемъ произнесена ектешя_ „Помилуй насъ Боже“; Отпустебыль произ: 
несенъ ‘саминъ Преосвященныие. ^ Посл` отнуста священнию» сказаль обычное | 
мноРолвт1е. Зат®мь Владыка‘ сталь ‘раздавать народу крестики, а’ священ- 
ник даваль пфловать врестъ: “о окончани раздачи” креетиковъ; Владыка, 
обратившись › къ’ ‹обравшемуся чароду, ‘сказать, что’ онъ` желалъ-бы боле 
помолиться въ мветномъ храмЪ, ‘но’ что’ этому ^ препятствует ° позднее’ его 
прибыме. Далве; имя” въ’ ‘виду ‘довольно больигое‘количеетво старбобрядцев; 
присутствовавшихь в% это’время въ’ храмв;  Преобвященный обратил ихъ 
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ВНИМАН!@ На 10, Что какъ день оканчивается заходомъ солнца; такъ. и жизнь” 
человфка на землф прекращается его смертию. ^ Но такъ какъ послз смерти 
уже нЪтЪ покаямя, то и о спасени своей души необходимо подумать въ 
нынфшней же жизни. Единственный же путь ко спасеню` есть. церковь и 
солержимыя ею таинства, безъ которыхъ невозможно спастись. Поэтому и 
отдфлившимея отъ церкви надлежить подумать о. вечер нашей жизни, —кон- 
чин и поспЪшить, при помощи Божей, воспользоваться иуфющимися въ 
православной церкви вв. таинствами, т. е. соединиться ‘съ церковью. Если же, 
заифтилъ Владыка, — старообрядцы сиущаются обрядами православной церкви, 
то и ВЪ этомъ случаЪ православною церковью  имъ. предлеженъ исходъ, & 
именно —единов$р1е. Приведенная бесзда Владыки произвела ‘видимое. впе- 
чатлф не на присутотвовавшихь въ храм старообрядцевъ, такъ какъ они 
долгое время, послв уже отъ®зда изъ м. Рыбинитекъ Владыки, ‘передавали 
другъ другу его. слова си обсуждали ихъ. Но особенно благоприятно было 
лФйстве словъ Владыки по отношению къ слушателямь православнымъ, такъ 
какъ они, замфтивъ безотвЪтность. старообрадцевъ при обращети къ нимъ 
Владыки, увидЪли въ этомъ торжество своей вфры и церкви и отеутстве 
почвы подъ ногами у старообрядцевъ. 

Изъ м. Рыбинишекъ Преосвященный прибыль въ 7 час. 45 мин. вечера 
въ м. Прели, гдЪ въ замв помфщика им. Прели К. Н. Гулькевича ‘по: 
строена весьма уютная домовая церковь. Ёъ этому. времени на плацу при 
замкв, несмотря ша неранн!й уже часъ, собралась масса народа, разныхъ на- 
цюнальностей и вЪроисповвдан!й, одЪтаго  по-праздничному. Замовъ; какъ 
впутри, такъ и снаружи, былъ великолЪино освъщенъ, а горъвш'я плошки 
были разетавлены такъ, что изображали слова „ис-полла эти деспога“, по 
выходв изъ кареты Владыкв былъ иредставленъ хозаинъ дома и церкви 
В. Н. Гулькевичъ. ПреосвященнВйций, выслушавъ привфтетвая, благоволиль 
принять хлВбъ-соль отъ крегтьянскаго и еврейскаго обществъ, предстазители 
коихь испрашивали молитвъ и благословеня Владыка. 

Зат6мъ Владыка прослВдоваль въ церковь, путь въ которую дзвочки, 
въ бвлыхъ платьицахъ, дочери прельскихъ житедей, въ возраств. отъ: б-ти 
до 10 лЬтъ, усынали. предъ. Владыкою цвзтами. Въ церкви Владыка быль 
ветр®ченъ священникомъ Боривовичемъ съ крестонъ и сватою водо и сталъ 
повловяться ифетнымъ иконамъ. Священникъ произнесъ въ это время ектевую 
„Помилуй насъ, Боже“, и отпусть. „ЗатВиъ. Владыка отслужиль молебенъ 
св, равноапостольнымь царямъ Ковстантину и Елев при участи Двинскаго 
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благочиннаго, прототерея` Петра Беллавина и иЪетнаго священника М. Бори 
совича; посл чего таконохь каеодральнаго собора’ Титовымь ‘было роиз- 
несено ‘обычное многолвт!е съ присовокуплешемь‘ иногол1я ктитору храма, 
Послв иноголвя Владыка сталЪ давать кресть для цфловашя и ‘раздавалъ, 
крестики. *Далве Владыка  прослёдоваль въ алтарь, ` гдз ‘осматриваль ‘св. 
хиро, св. запасные дары и богослужебные сосуды. ЗатВиъ Владыка сказалъ 
слово объ утверждени въ в%рЪ. Послв чего отправился во’внутреня!е покои 
замка, гдЪ изволиль принять отъ хозяина дома г. Гулькевича трапезу, въ 
которой участвовали протоерей Петръ Беллавииъ, изствый ‘священникъ Бо- 
рисовичъ, настоятель костела ксендзъ 0. Блюцуко, предводитель дворянства 
Л. И. Писаревъ, зеисвй начальникъ А. В. Ивашинцевъ, двинсвй уфздвый 
исправникъ Н. И. Ивановъ, инспекторъ народныхъ училищь Кувушкивъ и 
номе друче. ” (064$ трапезы Владыка отправилея въ приготовленное для 
него помъщене на отдыхъ, куда приказаль принести ему и квиги церков- 
наго письмоводетва вм5ств съ ‘рапортомъ мВстнаго священвика о состояи 
церкви и прихода. 

На другой день, въ 8 часовъ угра, 12 овтабра, Владыка посфтилъ 
мВетную церковно-приходскую школу, гл’ быль встрёчен'ь  завздующимь 
школою и учительницею, при чемь учащиеся спЪли „ис-нолла эти деспота“. 
Владыка испытывазъ учащихся по завону Божю и одарилъ всхъ крести- 
вами, Посл церковно-приходекой школы Владыка посфтилъ Прельсков двух- 
классное училище Министерства Народнаго рос ’Вщеня° гдф быль встр 
ченъ ивспекторомъ народныхъ училищь И. П. Кукушкинымъ, почетнымъ 
блювтителемь училища Гулькевячемъ, зеискимъ начальникомъ Ивашанцевымь, 
законоучителень и учителями училища. Въ комнат 1 класса били собраны 
всВ учащиеся; учениками при входь Владыки была пропзта молитва. ЗдЪеь 
Владыка спрашиваль у учалиахса молитвы й изъ отдфла о богослужения 
православной церквиу’ затВиъ Владыка обратилея къ учащимен сь наставае- 
веуъ; въ которомв совътоваль изъ читать въ’ школь и внЪ ея книги искаю- 
чительно ‘полезнаго содержав1я ‘и ‘избЪгать чтеня книгъ пустыхъ; & тфиь 
боле вредныхъ: Изъ училища Владыка) по приглашению мфетнаго’ сващен- 
ника Борисовича, зашель въ его квартиру, гдЪ, принявъ хл$бъ-соль, благо- 
словилъ его дЪтей крестиками. Побывъ немного въ дом священника, Вла- 
дыка отправился въ село Яшнуйжу, гдЪ ‘строится на средства казны‘ и м%ет- 
нато землевладфльца Н. Г. Кузнецова каменная церковь. ’Тавъ какъ ‘въ 
церкви еще не вифется’ иконостаса; то’ Кузнецовынъ была принесена и ‘по 
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ставлена въ церкви его собственная икона 'Успеня Божей Матери. Предъ 
входомъ въ церкви Владыка былъ встрёченъ учениками Яшмуйжекаго на- 
роднаго училища и строителемъ ‘церкви Кузнецовымъ. Въ самой же церкви 
Владыку встрётиль съ крестом священникъ Рыбинишской церкви М: Бо- 
рисовичъ. Владыка поцфловалъ врестъ, окропилъ себя святою водою, сдЪлалъ. 
земной поклонъ предъ иконою, приложился къ ней и, выслушавъ обычныя 
молитвословтя и многолЬт1е, сталь давать цфловать св. врестъ, раздавая въ 
то же. время присутствовавшияь крестики.  Изъ церкви _Преосвященный от- 
правилея въ мЪетное народное училище, гдз спрашиваль. у учащихся мо- 
Литвы, символъ. вЪры и заповфди, а затЪмъ, - посфтивъ мЪетнаго землевла- 
ДЪльца и строителя цервви.въ с. Яшнуйжв Г..Н;. Бузнецова, отбылъ изъ. 
Яшнуйжи. 

По прибыти въ село’ Якубино въ 12 ‘час. дня 12-го того. же.октября 
Владыка былъ ветрфченъ на церковной паперти мфетнымъ священникомъ въ 
облаченш и съ’ крестомь въ рукахъ; Шосл® обычнаго- „ис-полла. эти, деспо= 
та“, ифвуе запфли тропарь Покрову Преевятыя Богородяцы. › Вошелши въ 
храмъ, Владыка приложился. къ мЪетнымъ иконамъ. Посл сего было со- 
вершело' краткое молебствуе, по окончани. котораго Владыка направился въ 
св: ‘алтарь, гдв осматриваль св. миро, св. дары, ‘богослужебные ›совухы; цер- 
ковные документы ‘и евангелия. Въ это. время нЪвчю или троварь Покрову 
Божей Материи друмя. священныя ‘пени, Выйдя: изъ алтаря, Владыка 
началь блатословлять: собравшихся. пряхожанъ и. при. этомъ ‹раздаваль вевиъ 
крестики.  ЗатВиъ Владыка соизволилъ постить» ‘домъ свящевникаси ири- 
нялъ ‘свромную трапезу. Далзе Владыка направился въ церковно-приходскую 
школу въ сопровождени многочисленной: ‹ толпы. . пряхожанъ-. и ‚‚расколь- 
НИКОВЪ.. | 

Войдя въ училище; въ коемъ было собравшихся. ветрЪ№тить своего: Ар 
хипастыря 72 ученика, потому. что занятия. ‘еще: въ. икол% ‚› не вачались, 
Владыка привазаль проиЪть молитву Духу’ Сватому, которая иобыла сила 
по-елиноврчески. ЗатВитъ Владыка спрашиваль. учениковъ» шо закону Бозлю. 
Преподавъ ‘общее ввятительское ‘благословене, при пфнш | „ис-поллас эти’ де- 
спота“ Владыка ‘оставилъ ‘училище для слЗдовашя въ село Малиновку. . 

12. октября Его Преосвященство прибыль въ: село: Малиновку въ:4 часл 
вечера, въ сопровождени Двинекаго - благочиннаго спротогерея .. Беллавина, 
Уззднаго исправника и прочихъ: чиновъ полищи.. Народъ, собравнийся почти 
съгутрау ‘изъ окрествыхъ. деревень, въ. числ ` до’ 800. душ; ветрЫтилъВла 
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дмку въ церковной оградф, при чемъ отъ вороть ограды ло церковной па- 
иерти двеицы усыпали путь иредъ Владыкою живыми пазтачи. Въ храм» 
приложивиись ко ев. кресту п окропивъ себя св. водою, Владыка изволилъ 
выслушать рёчь епащенника, посл ‘Чего приложился къ мЪстнымъ иковамъ 
во время твШя тропаря св. пророку Изм и благословиль народ». -Въ своежь 
сл0в® къ народу Владыка выразиль сожалЪ ве объ отделении староббрядиевъ 
отъ православна, указать первым на невозможность сиасевя безъ перкви и 
таннствъ и увфщеваль послфднихЪ, не свущаясь разл ленентъ, твердо стоять 
въ правоелави, такъ какъ раздзлен!е всегда было и даже во времена по- 
кровителя еёто.Храма, св. пророка Ими, который свид®тельствоваль предъ 
Богомь объ оскулфии вры во ИзраилВ до того, что онъ одинъ осталел, ий 
его души ишуть, чтобы погубить ве; но и тогла Богъ Сердиев®лець сказаль 
пророку, что 7000 человзкъ во ИзрайлВ не преклоняли колфва нрелъ идо- 
ломь. Въ заключена Владыка пригласилъ вародъ помолиться св. пророку 
Йли— ревнителю славян Божй и поборнику петийной вфры, Пол молебиа, 
совероннаго Владыкою въ сослужени Двинекаго благочиннаго, протоерея 
Беллавина и ифетнаго священника, д1акономь Тиговымъ было провозглашено 
обычное многол®т1е. Владыка благословиль народъ каждаго по одиночкзВ, 
при ‚чежь благочинным раздавались крестики. Три женщины подошли по 
второчу разу, еъ вфлома священника, для получешя благословеня и крести- 
ковъ больнымъ, пе могшимъ притти въ церковь. Въ заключене Влалыка 
благоеловиль пфвчихъ, которые, во время благословеня нарола, исполняли 
пфелошьня изъ вебножнаго бднм, полъ руководетвомь учителя Г. Варпенка; 
при чем Преосвятанный обращался къ нвЕоторымъ съ вопросомь „какимъ 
головомъ поежь“, п получалъ отвЪтЪ: „дискантомъ“ или „альтомъ“; регеяту 
же изволилъь выразить окобрене: „твердо поютъ“. Осуотрфвъ принадлежности 
престола, сосулы и пковы, Владыка, по выход» изъ храма, направалея во- 
кругъ храма; по ьравой сторонз храма остановился у могилы священника 
Захаревича и совершиль тайную молитву. Изъ ограды Владыка направился 
ВЪ церковно-приходекую` школу мужскую, куда были собраны учащиеся м изъ 
другихъ школъ женской и школъ грамоты., На дворз Владыку ветрётилъ 
попечитель школы ВБ. Б. Шахно. Школа была декорирована зеленью. Хоръ 
ветрЪтиль Владыку лФшенЪ тропаря св. пророку Или. Владыка изволилъ 
обратить  внимав!е на однообразныя рубашки й спросить, на чьей ечетъ он 
пробрвтаются. Во вебхъ отдёлешяхь Преосвященный задаваль вопросы 
нальчикамь и дЪвочкаиь, а ученику школы грамоты велфль пересчитать 
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утреннйя молитвы, и на вс вопросы  получиль удовлетворительные отвЪты. 
Потомъ Владыка соблаговолилъ милостиво выслушать пВые гимновъ „Слава 
на небЪ“ и „Слава вамъ, братья“, похвалилъ пе и подарилъ денегь д$- 
тямъ на гостинцы. Въ дом священника Преосваященный встрченъ былъ 
хлфбомъ-солью, блатословилъ семейство, откушаль обвдъ, въ устроени коего 
принялъ дЪятельное участ и понечитель школы. ЗатВиъ произвелъ осмотръ 
ЕНИГЬ и нашелъ все въ порядк$, бесфловалъ со священникомъ о расколЪ, 
давалъ руководетвенныя наставления, бесздовалъ также съ семействомь свя- 
щенника, попечителемъь школы и, благословивъ всфхъ, отбылъ въ половин® 
9-го часа вечера въ Двинскъ для слдованя въ г. Витебекъ съ ночнымъ 
повздомъ риго-орловской жел. дор. 

При поевщени какъ церквей, такъ и домовъ священниковъ, Владыка 
везль былъ встрВчавиъ съ хлБбомъ-солью.. Нерёлко какъ православные, 
такъ и раскольники встрЪчали Владыку и на пути его слВдовашя съ хлв- 
боиъ-солью. При подобныхъ ветр®чахъ Владыка непремзнно выходилъ изъ 
кареты, благословлялъ всзхъ и каждаго и затфмъ довольно продолжительное 
время велъ съ собравшимися бесфду. Назидательныя бесзды, поученя и рЪчи 
Владыки, кавкъ въ храмахъ Божшхъ, такъ и при всЪхЪъ другихъ случаяхъ, 
и его поистинв умилительныя богослужешя производили самое неотразимое и 
неизглациное, “захватывающее душу, впечатльне, и при томъ какъ ва право- 
славныхъ жителей, такъ и на иновфрцевъ и разкольниковъ. Мног!е изъ нихъ 
впервые видфли, какъ они сами выражались, „истиннаго архерея“. Въ 060- 
бенности благотворно дЪйствовала на сердца людей тихая, спокойная, увЪ- 
ренная рЁчь и ласковое, преисполненное христанской любви, обращение Его 
Преосвящевства со вевии, кто ишьль счасте и радость ветрёчать и видзть 
Владыку. 

Обозрзе церквей уззда Владыка совершилъ, какъ самый добрый и 
любящИй своихъ дЪтей отецъ. За то и свВтлый ликъ Архипастыря навсегда 
напечатллея въ сердцахъ пастырей и пасомыхъ! 

По осмотрз церквей я кцерковнаго имущества и письмоводства все 
найдено въ должномъ порадк® и зам чанй со стороны Владыки не вызывало. 

Да будеть же служене Его Преосвященства въ Полоцкой епархии об- 
разцомъ вЪры и правиломь жизни для веВхъ пастырей и насомыхъ, во славу 
Пресвятой Троицы— на нногая и многая лфта! 

Двиневй благочинный, протйерей Петурь Беллавинг, 
(Окончанае слъдуетз). 
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Цумы и факты. 


Недоразумв ня... и недоразумв ня... Еще не уси®лъ появиться въ печати. 
нашиь проекту. мисетонерскаго отдфла при „Полоц. Енарх. ВФ ц.“, кавъ одинъ 
наивно-предупредительный корреспондентъь „Вит. Губ. ВЗд.“ сообщилъ чи- 
тателямъ газеты, что при „Полоцк. Епарх. В$д.“ открывается „Мисслонер- 
сый Листокъ“, редакторомъ которато будеть преподаватель В. Бфляевъ. 
Мнв кажется, что никого такъ ие удивило это извст!е, какъ вашего по- 
корнзйшаго слугу... 

Опвшимъ поправить ошибку „Вит. Губ. В%д.“. О самостоятельномъ 
нисеонерскомъ отдфлЪ, который бы издавался подъ особой редакщей, пока 
говорить нельзя. „Полоцк. Епарх. В$д.“ издаются по программ, утверж- 
денной Св. Синоломъ, введене же новало отд®ла требуетъ разрвшеня той же 
высшей власти. Далфе, весла миссонерсый отдёлъ будетъ издаваться нодъ 
особой редакщей, тогца, намъ кажется, онъ потеряетъ значене для редакщи 
„Полоц. Епарх. Вл.“ и послЪдняя откажется „соцержать“ его. СлФдова- 
тельно, неизбьжно долженъ возникнуть вопроеъ о матеральныхъь средствахъ 
для новаго изданя. Наконец, самостоятельный отдлъ миссонерсый можетъ 
существовать только тогда, когда сотрудники его будутъ получать то или 
другое вознаграждение. 

Нашъ проектъ есть ничто иное, какъ попытка только привести въ 
исполнен!е одобренное Его Преосвященетвомъь предложене нашего перваго 
мисстонерскаго съфзда о привлечени 00. миссонеровъ къ боле или манфе 
постоянному сотрудничеству въ „Полоцк. Епарх. Вд.“. Поэтому, своею 
залачею мы пока считаемъ только какъ личное сотрудничество въ епархи- 
альномъ орган®, такъ равно группировку миссонерскаго матерала и состав- 
лен!е изъ мелкихъ и отрывочныхь корресповденщй одного „мивсюнерскаго 
фельетона“. 

Конечно, не скроемъ: корреспонденть „Вит. Губ; ВЪд.“ поделуталъ 
нашу мечту... Но мало ли о чемъ мы мечтаемъ... Мы, напр., безусловно уб8- 
ждены ‘въ необходимости, издания самостоятельнаго мисс1онерскаго или даже 
церковно-миссонерскаго органа цЪлаго С»веро-Западнаго края съ редакшей 
въ г. Витебекь, какъ центральномъ пунктЪ раскола врал... В®дь, из- 
Дается же и уже двфнадцатый годъ существуеть „Мисегонерсвй Сборникъ“. 
Но все это лишь мечты... „Одинъ въ под не воинъ* —предостерегаетъ 
житейская ‘нудрость. | 
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Но вамъ кажется, Что для 00. мнебонеровъ совершенно безразуично, 
вели-они свом корреспонденци будуть направлять пока не въ редакщю 
„Мисстон. Листка“, а на имя ‘сотрудника „Полоцк. Епарх. Вл.“ 

Вопросъ поднятъ. Дфло пойлетъ своишъ порядком. и, вЪроятно,. въ 
недалекомъ будущем разр®шитея благополучно. А межлу тЪуъЪ заэто. время 
мы получимъ возможность убфдиться” въ. сочуветви къ дЪлу  будущихь .с0- 
трулниковъ „Массон. Листка“, и опредфлить состоятельность. посльхняго 60 
стороны литературной, всецло зависящую отъ количества литературнаго ма- 
терала. Д это, 00; мисеонеры, конечно, вопросъ самой первой важности. 

Еще одво недоразумвне. На дняхъ намъ пришлось выелущать и устЕов, 
и письменное заизчаше относительно того, что въ вашемь  предложени къ. 
00. миссонерамь слышитея не- совоВиъ хороший тонъ... Особенно ме понрави- 
лись изкоторымъ изъ читателей наши слова- нередъ перечисленемъ сотрулня- 
ковъ; представляем списокъ лицъ, на литературное участе которыхъ въ 
мисс. отд мы разсчитываемг безусловно... Въ посл диихъ. словах, но 
ихъ инЪъню, слышится иринужденще... Глубоко благодарны ‘за указание... 
Если еще кто изъ 00. миссонеровъ  усмотрль въ нашемь письм® этотъ 
рЪзвй тонъ, то мы усерднйте просимъ простить намъ сей  „невольный“ и 
езеознательный гр®хъ... Начого подобнаго не приходило намъ даже на 
МЫСЛЬ... 

Развф можеть быть въ такомъ дл принужден... Напротив, мы и 
поспьшили в0 свопиъ предложенемъ только потому, что хот ли. предупре- 
дить. инющее, безъ сомнфнйя, въ свое время посл$довать прелложеше Ви- 
тебскаго мисеонерскаго комитета о приведени указаннаго уже ивою мнфня 
мисс1онерскаго съЪзда. 

Выражене же „разсчитываемь безусловно“ означаетъ не боле, кавъ — 
„мы кр®пко вфримъ и надфемся“... мы но можемъ даже допустить отказа 
60; стороны этихъ-дицъ... не можемъ ‘придумать основан для отказа... ит. п. 
Понимать же наше выражен!е въ смысл: эти лица должны безусловно уча- 
ствовать въ „мисе!он. отдвлЪ“-—не позволяетъ ни: здравый смыслъ, ни саная 
форма. выраженя; Самый списокъ мы представили’ только для того,’ ‘чтобы 
вызвать въ 00. миссонерахъ увфренвость, что миесон. отдёль при такомъ 
количеств® предполагаеныхь вотрудниковт ‘можетъ существовать. 

“Наконець, намъ еще заитили, что привлечение 00. `мисстонеровъ къ 
сотрудничеству въ „Полоц. Енарх. Вл.“ имфотъ своею „задиею“ цёлью 
контролироване ихъ кЪательности: вто будетъ писать, тотъ, значитъ, д8я- 
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тельный. мное1онерт. а вто не будетъ писать, тоть, значить, ничего и не 
дълаетх... Такое. ‘подозрвне я ‘наивно, и край 86 для насъ обижно... т 
| ‚Перейдем „БЪ ‚ЖВдуи. зе Ивоепарзальныя „ВБломоети“ ‘заянторовованы 
подаНвЫИ целтразьн. статастич.. `комитетомъ таблицани результатами нор- 
вой "ареббщей ‚перетяси населена `Ровойеной Инне 1897 г "Хотя стати. 
стика— вещь ВЪ Высшей степени ‘скучная, по У ‘всетаки поЗВОЗИМЬ ‘6008 
утомить незного’ ‘Читатбля, "п соббщииь нфскозьно, статистических ДАВНЫХЪ 
по Витобокой 8. а основавти. уцомянутыхь таблиць: ‚Конечно, ДАН Набъ 
ванболве ивтореена таблица, Расиреллево Ноолети "по. "Вурбисаов ии 
Не (У. 2% ‘тор. табл. а а о рае 
^ Воего ‘Васолоня въ Витебекой губ. на проетранетвь 3364917. ква. 
вере Г; 489, 246 чблов.,. из Конх» грамотные собтавляють почти Из нА- 
олени“ 24 о "'Изь этого населении губернии я 


православных» Е однноврцевь а ее 
”`римеко- -католиковъ И а ОИ 
` лютеран и вот са ь зе Е ПОНИ 


М Е Ч 
старообралщевь И уклоняющихея оть правосланя . .".`739968°*)2° 
Для НАСЪ. ‚особенное значеше ‘имЪетъ послфдвяя цифра. Эта’ цифра, 
БАБЪ ИОЧИМ точно ‚обозначающая воличество старообрадцевь п сектантовъ 
въ нашей впархии, дабтЪ наи возможнобти съ такой же’ точностью опре- 
дълить иЪето, занимаемое губершею въ Давномъь' ‘отношении. ° Населен!е” всей 
Иннери ‘составляеть 125,668,190; изъ нихъ православныхь и единовр- 
цевъ87,384:480 чел, '(69,540/5), д старообрадщевь и’ укабнающихся 
2,183,738 чел. (1, 72°/°) **). | ; 
"Можно ли указанное въ „таблицахъ“ число’ считать цифрой, точно 
обозначающей количество  старообрядцевь и соктантовЪъ? Конечно, нётЪ... 
Въ это число вошли только раскольники и сектанты, открыто призвающие 
свою принадлежность къ расколу или той и другой сект. Но остаются еще 
тадёно уклоняющуеся отъ правосламя какъ раскольники, такъ и сектанты 


*) Остазъныя цифры мы находимъ совершенно излишним» выписывать: Здесь. 

**) Если сравнить эти цифры съ’ подсчетомъ;  произведеннымь г. Янсономъ въ 
1867 г., то окажется, что/30 дьтъ тому назадъ православные составляли 70,80, (болфе 
на 1,267/6), а старообрядцы и сектанты —1,4°]е (менфе на 0,28°/о). „Церков. ВЗдом.“ 
1901 т., № 52. и 
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(напр. скопцы, хлысты), большая часть которыхъ, какъ назвавшихъ себя „пра- 
вославныхии“ не включая, безъ сомнфня, въ число 2,173,738. Отсюда, по- 
иятно, что и св8двня о количествВ раскольниковъ и сектантовъ по отд®ль- 
нымъ губермямъ также нельзя считать безусловно точными. Напр. въ 
Рязанской епархи вевхъ уклоняющихся— 17,107 челов.; но въ это число, 
по замфчаню „Миссон. Сборника“, не вошли хлысты и скопцы, которыхъ 
въ епархи находится около 800 челов. Что же касается до цифры — 
82,968,—т0 её, какъ мы уже замВтили, слвлуетъ считать вполнз точной, 
тавъ какъ въ нашей епарх!и тайно уклоняющихея отъ православия, кажется, 
нть. Какое же исто занимаеть наша епархя по количеству раскольни- 
ковъ и сектантовъ? Вопросъ не особенно легый... „Витеб. Губ. Въдом.* 
(1901 г. № 280), „Кишиневеюя Епарх. Вл,“ (1902 г. №3) и др.— 
нашу епархю въ указанномъ отношени ставять на второе иЪсто (посл 
Пермской епархи), Ужасъ объялъ насъ, когда мы узнали такого рода пе- 
чальную новость. Прицомнили свою р$зчь на съЪздВ, въ которой мы, не 
смотря на скверную привычку стущать краски, все таки поставили нашу 
епархю по количеству старообрядцевъ и сектантовъ только на шестое м3сто, 
руководясь въ данномъ случаЪ тавже своего рода статистическими дан- 
ными, Но вы, 00. мисйонеры, конечно, припоминаете, какъ удивило наше 
сообщеше В. М, Скворцова. И вдругъ, о, ужасъ! Оказывается, мы сказали 
неправду: Витебская епархя завимаеть боле почетное мвето—второе... 
Нась смутила, конечно, ве эта статистическая ошибка... НЪтЪ, совевиъ 
не то... Нашъ страшно «какъ-то стало за нашу дорогую епархю, за нашу 
миСс1ю... 

БолЪзнь такъ зам тна, а средства къ лВченю такъ ничтожны, врачей 
такъ мало, положене ихъ такъ тажело... Мисея наша съ внЪшней сторояы 
положительно неблагоустроена... Одинъ епархальный  мисфенеръь на всю 
епархию, помощники его--нфеволько миссонеровъ-пастырей,  обремененныхъ 
приходекими обязанностями, не располагающихь почти свободнымъ времененъ 
и не нолучающихь вичего за свои мисоонерсые труды.. Скорфе, какъ 
можно скорфе нужно приводить въ исполнене постановленя нашего мисс1о- 
верскаго създа... Тогда положене нашихъ нисстонеровъ всетаки улучшится, 
хотя на одну 10ту... А тамъ скоро новый съфздъ... и новы улучшения... 

’ Но вебтави: ужели наша еварх1я по количеству старообрядцевь и сек- 
тантовь занимаетъь дЪйствительно второе место. ЁКъ сожалвню, „таблиць“ 
по другимъ губершямъ достать нельзя, а потому самостоятельно этотъ в0° 
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просъ рёшить мы не можемъ. „Перковн. В$дом.“ (1901 г. №№ 51—52) | 
„Астрах. Кпарх. В%д.“ (1902 г. № 3) —распредфляютъ епархи по коли- 
честву раскольниковъ и сектантовъ такимъ образомъ: Первое мЪето зани- 
маетъ губ. Периская, за ней слёкуютъ— Саратовская губ., Область Войска 
Донского, Московская губ., Вятская, Нижегородская, Витебская, Самарская 
и т. д. По этой таблиц наша епарх1я по количеству раскольниковъ и 
сектантовъ занимаетъ уже не второе мВето, а седьмое. ГдЪ же правда: 
2-в или 7-63... Изъ „Вишин. Епарх. ВВд.“ мы, между прочимъ, узнаемъ, 
что въ Пермской губ. раскольниковъ и сектантовъ—214,725, въ Саратов- 
ской—113,496, въ Области Войска Донского—196,997... Эти цифры даютъ 
намъ основане предполагать, что Витебская губ. съ 82,968 старообрядцевъ 
и сектантовъ должна занимать приблизятельно седьмое место, и ни въ ка- 
комъ случаВ не второе... Дышетея немного легче, но лумы 0 положени 
местной мисси веетаки по прежнему самыя грустныя, безотрадныя.., 


Теперь мы сдфлаемъ выписку изъ таблицы— „Раепредвлене старооб- 
рядцевъ и сектантовъ по толкамъ и сектанъ“. Въ этомъ отношени старо- 
обрядцы и сектанты по всей Импери и, въ частности по; Витебской губераи, 
распредёляютея такимъ образомъ: — 

Поповцевъ всего... .,. . . 456,658, въ нашей губ. 375 чел. 

въ томъ чисяв—бЪглопоповцевъ . 188,009 „ ,„ з 212, 

премлющ, австр. священство . . 268,049 „ „ |. 163, 

Безпоповцевь всего... .. .571,391 ,„ „ 19,457 чел. 


въ томъ числВ: поморцевъ всего. 300,247 „ , Е. 980 ,„ 
оедосеевцевь . . 109,478 ‚„ , ‚ 18395, 
филипповцевъ. . 38,211 „ ,„ 5 78: 
нвтовцевь . . . 110,672 ,„ , Е 42: 
странниковь . . 12,788 „ › ”) —, 


Сектанты распредвлаются такимь образомъ: 


холоканъ веего...... . . 126,686 
духоборцевь......... 19,294 ,„ я ` "еда 


тундиетовъ. ........ 17,454 


» » » я 
жидовствующих ....... 9,282 ,„ , $ —, 
немоляковь ......... 2% * —, 
хлыстов .......... 4,217 (въ нашей губ, принадле- 
го Г Ро раРОРРАЕ СЕМ 922 ( жащихь къ нистическ. 


сектамъ 7 чел. 


ЖЕ я еее ду. о ое Ч Дб 
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Самую же больлую группу, уклоклющихея отъ православия 00. „ТАЛИ 
цазь“ составляютъ  такз называемые--„не указавиие толЕа. ван сеЕТЫ“, 
кавовыхъ всего Въ. ‚Изер — 969, 103 ч,, а въ губернии. 63, 179 чел. *), 
Вт Сом ВН, что увазанныя тдтиегическая свЪдЪны. о старообрядцахь. И 
сектавтахь Витебекой. г убера!и должны вызвать, ВЪ 00, иясаонорахь и 5о- 
т0ров. уливлонте, особенно, когда они припомнять свой педавня суждения 0 
количеств и дВлени старообрядцевь, извЪотныл пам, благодаря учасгио. ва 
мивылонерскомь съфахь. Цифра, означающая количество поцовцев» ‹вЪ- губернии, 
вонечно, слишкомъ, мала; 0 „пиенлющахь“ аветр ето сващевство, опредЪ: 
ленныхъ свадвИй на ‘съЗадЪ цикто не даваль,, а были Зи только; 9 1810- 
тн иЪкоторыхъ ‘староообрадцевь ЕЪ даст овоху слащенотву. ‚ Безиодов- 
цевъ указано также очеяь мало, —при, чечзъ сообщается о нзтовцахъ, о.суще- 
ствоваши которыхъ пивому, кажется, не было извЪетно, Количество ‚ФОБТаНа 
ТоВвЪ—СовофыЪ пичто&но; при этолъ указываются, таде сотанты, о вото; 
рыхъ никто изъ мисеюнерозъ чикогла ве сообщалъ; а двйствательные сек- 
анты епархии мтупдисть —лаже ‘16 уломинаютел. "Но цевтрь’ тяжести, 
такъ сказать, ‘въ поелвдней и. вевьма бсотидной ‘цифр, означающей `количе* 
ство: ‘ке ‘указавшахь ‘толва ‘или севты..: Фавтъ, поистивЪ, удивительный; 
Переписчикаиъ неё удалось даже опредфлить; “’’ито’эти" 68,179’ чел.—бтаро- 
обрядцы нли сектанты (слова „Толкъ“ п „секта“ о имВЮТЪ, ввдь, громадное 
разлиа!ю). Нёть сонная, что 9то`все старбобряжцы, и большая ‘часть изъ 
нихъ, конечно, еедосеевцы. Удивительно, ‘Чочену это ‘они’ ие указали, къ 
какому ‘толку они принадлежать... Обстоятельство это, конечно, очень важно 
и очень иного умалиется -цфнность” данных в" статистИическихь сводьн. На 
съЪздЪ нашемъ, между прочимъ, была приведёна мысль, что дачныя всеобщей 
переписи слфдустъ считать самымъ  первымь источникомь при составлен 
сВЪдВНИ о количеств раскольниковъ епархий ахъ раздбленш.  ЁКонечно, 
противъ цифры 82,968 почти’ ничего нельзя сказать; ° но всЪ цифры, озна- 
чаюрия количество уклонающихея отъ церкви по толканъ и сектамъ, совер- 


-*) При распред$лен1я старбобрядцевъ и’ сектантовъ но толкамъ и сектамъь мы 
пользовались вынисками изъ „таблицы“, помвиенными въ „Астрах, Епарх. Вздом.“ и въ 
„Вит. Губ. ВЪд.“ Если сложить вв цифры, означающ!я количество  старообрядцевь и 
сектантовъ въ нашей губерия, то общая сумма будетъ—83,022. Между тёмъ мы лично 
видзли „ тетрадь“, гд$ на первой же страниц указано число вефхЪ старообрядцевь и 
сектантовъ губерни — 82,968, каковую цифру мы и приняли выше; разница въ 54 чел... 


а - -- в — 
шенно ноточны и. не уогуть иибль дЪиствительнато, значешя, для 00. 
нисстонеровъ. о Я | и Вс 
`Наконецъ, ве вивиыь, АХО, предложить вялманю чатателей ста 
тистичесвя сова о одичестй укзовающахся, отъ. церкви. по, отдФаьнымъ 
уфзламь губерюш. Волбе всего старообрядцевъ, ‚ конечно, въ. Ржицкомь 
убздЬ-— 31,561; затЪиъ слфдують: ‚ льинскй— 25,956, ‚ витебсвй—6622, 
поло й.-—5953, - невелькй-— 5390, - люцинскй-— 3125, . себежевй 2273, 
ра ‚ Рородокскй-- 734, дриссвяекй — 318, ‚велиженй—291. +. 
` Фавимь образомь, старообрядщы-—въ. каждомь у8здв... Невольно опать_ 
вознакають, у/Н3еь, мрачные думы о, томъ, сколько. венмовЪраыхь трудов» 
требуетел. оть-.00. мисбонеровъ. Асмежду тЪиъ, какая же ‘у наоъ мисейя! 
Одинь впаруальный нисстонер».,. „Да,развв можеть оданъ мислонеръ что» 
вибуль сдфаать въ. ти зараженныхь ‚расколомь Задай А, вдь,. ему 
ввфряетел вся. епархия. +. о 
НЪыть, ‚отцы, и.братю, вала масди-— во епархальный -миссонеръ,; . Эту 
мысль мы высказывали иранзе; ее буденъ ‚повторять. и поел, Дательность 
епархальнаго. мясстонера, одного на» десять разбросавныхь у$здовь, на сотню 
отдЪльныхь раскольническихь. селен, —не можеть быть плодотворной. Апо- 
_ вто училь:-— , процовфдуй сз0во; настой“... Воть, отойто настойчивости, 
которая составляетъ главное услов!е уси®ха ниеси, того постоянналю ваяня 
на сердца, забяудшихь и не, можеть, проявать.  епархальный мвесюнеръ при 
всемъ. своемъ усердш.  Зляню` это могуть оказывать только. приходев1ю. па- 
_ отыря.. Тучший имсстонярь въ‘ селенш--добрый, умный, усердный „батющка“; 
его. сила всепобъждающая, ‘его оруже противу: враговЪ. Цервви—елово. ца- 
зиданя и. добрый примбръ, = & не полемика и сиоры 0.88 р% съ раскольни- 
кани, Истана эта старая, фактовъ, ее. подтверждающихь-——-насса. И. нужно 
замутить, что эта истина особенно должна сознаться въ наше время, когда 
зацачи миссти еще бол$е расширились: Отдфльные. борвы сознаютъ ‚свое. без- 
силе ‘въ ‘борьбь съ врагонъ; и! въ. разныхь церковныхъ органах полвляются 
и церенечатываются проникнутыя любовью въ: Церквя и желашемь помочь 
мисстонерамъ воззвашя въ приходекому. духовенству 60 стороны самихъ. же 
служителей Божихъ. Глубокая вфра, непобздимое. ужество и огненная рев- 
НОСТЬ 0 „град® Бож1вмъ“ слышится въ этихъ живых словахъ *).›„ Гернисть 


а 


*) (ъ величайшимъ удовольетвемъ мы напечатали бы здесь эти един Я ин 
печатанныя въ очень многихъ „Енарх. В%д.“, но вЪтъ м$ста. 
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вать путь, отцы и брате, —пишетъ одинъ пастырь,--но не дадимъ иЪста 
унын! Не забудемъ, что мы--сила, да еще сила, укр®иляеная благолатию 
Вожуей, ненощвая врачующею и оскудфвающая восполняющею! Сплотимея же 
ВЪ новомъ в$к$, заявииъ себя новыми трудами и подвигами въ пользу на- 
шего святаго дфла!“ („Пастыр. СобесЪл.“). Еще болфе энергичный призывъ 
„образовать твердый оплотъ противъ надвигающейся вражъей силы“ состав= 
ляетъ основную мысль и другого воззванйя служителя Церкви. „Вее опотче- 
не „князя м!ра сего“ (расколъ, сектантетво, безбожная интеллигенщя, вол- 
нующаясл молодежь)—силотилось, вооружиловь и въ ликомъ ожесточени и 
бамозабвени, съ шумомъ и вривомъ идетъ „на Господа и на Христа Его“... 
А мы, что же? Мы сиймъ... Пора же вамъ возвысить свой православно-рус- 
ск голоеъ, смфлый и твердый, въ защиту взры и церкви. Итакъ, возста- 
немз, идемз“... („Прав. Русск. Слово“ 2). Вотъ, 00. -миссюнеры, въ чемъ 
наша сила и вся надежда... Когда духовенство послёдуетъ этому призыву, 
тогда только и будетз дъйствительная православная мисся въ ея ис- 
тинномъ смысл$... А теперь?... А теперь мисси еще нЪтъ... 

Простите, отцы и брат!я! Наши серьезн®йшия статистичесв!я вычисления 
почему-то совершенно неожиданно разрЪшились своего рода „лиричеекииь 
безнорядкомъ“... Впрочемь, что же: у нась ве „факты“ только, нон 
„думы“. 

Но вернемея еще на одну минуту въ статиетикЪ. Въ „табляцахь“ 
единовзрцы не отдфляются отъ православныхъ... Совертенно правильно и 
согласно съ извЪетнымь автомъ Св. Синнда 27 октября 1900 г., въ кото-. 
ромъ самое слово единов$рцы уничтожено и заифнено— „православное старо- 
обрядчество“, Но вамъ веетаки хочется привести нФеколько статистическихь 
данныхь изъ истори единоввря нашей епархи, и то не всей, а только 
одного города Витебека. Представьте себф—единовз ре въ 1852 г. Значитъ, 
иожно наеъ поздравить съ предетоящемъ юдилеемъ... Но какъ же развива- 
лось въ г. Витебекв единов5 ре. 0. Евеишй Зубаревъ, священникъ Витеб- 
свой Благовфщенской единов$рческой церкви, помогаетъ намъ р®щить этотъ 
вопросъ и любезно предлагаеть намъ выписку изъ метрических книгъ обфихъ 
витебекихь единов®рческихъь церквей. Эта выписка замфчательна еще и тфиъ, 
что она наводитъ читателя на другой весьма важный вопросъ, и вмвет® 
съ тфмь и разрьшаетъ его. Какой вопросъ? —Объ этомъ умолчимъ сей- 
чаеъ, такъ вакъ вопросъ этотъ ны увфрены, явится у каждаго, если онъ 
прочтетъ выписку... : 
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„Въ 1852 г. 1еромон. Оеодоромь *) и о. Стефаномъ Синяковыхъ **) 
присоединено къ Церкви 126 челов. Съ 1858 т. по 1899 г. священвиками 
при ВБлаговфщенской церкви были ововчивиие въ семинаряхъ. Единовз ре 
развивалось такъ: въ 1858 г. присоединено 6 чел., въ 1854--7 чел., въ 
1855—5 ч., 1856—2, 1857—3, 1858—9, 1859—0, 1860—1, 1861—4, 
1870—1, 1871—1, 1872—1, 1876—1, 1878—5, 1886—4, 1388—1, 
1890—1, 1891—8, 1892—4, 1898—2, 1894—1, 1895—3, 1898—1; 
всего съ 1853 г. шо 1898 г.—59 чел. Священникомъ другой етиновврч. 
церкви Успенской 0. Климент!ель Рябовымъ (изъ старообрядцевъ) съ 1852 
по 1894 г. было присоединено изъ раскола 103 человзка“. 

Воть какъ развивалось въ г, ВитебекВ единовз ме. Пафры далеко не 
внушительныя... и, конечно, не утВтительныя... Но эти цифры краснор®- 
чиво доказываютъ одну истину, что лучшими дзателами вЪ насаждения и 
распространени единовз ря являются священники не изъ „образованныхь 
семинаристов“, а изъ бывшихъ „уставщиковъ“. Они и „миле“ всегда для 
обращающихся изъ раскола, и опытнве въ извфетномъ отношени и уберд- 
не... ‘Такимъ образомъ, эти то священники изъ уставщиковь и должны 
считаться именно „хорошими“ пастыряни, вужда въ которыхъ ясно была 
указана еще на нашемъ мисс!онерскомъ съ%зд$... Впрочемъ, эта мысль очень 
важная и сложная, она нуждается въ разъяснени. Этимъ мы займемся когда- 
нибудь посл. А теперь нужно уже кончать свои „думы“. 

Въ заключене еще одинъ „маленьый“ фактъ. Въ сенинари нашей 
возобновлены бесвцы со старообрядцами. 10 марта состоялась беседа по во- 
просу о тайнз покаяя. Бесвду вели три воспитанника УТ класса по строго 
обдуманной программ. Возражения дЪлалъ извЪетный 00. мисслонерамъ Е.Ф. 
Табаковъ. Оригинальныхь возражешй не было предложено. Поповцевъ име- 
нуемыхъ на бесвдЪ, кажется, не было. ВъЪроятно, ихъ „духовникъ“—Ю. А. 
Рыжковъ,— „Догоняй“-тожъ—наложилъь на чихъ епитимю для поддержаня 
своего пастырскаго авторитета... - 

Пишите же, 00. мисеточеры, намъ о своей доброй дФятельности, дЪли- 
тесь мыслями и фактами... 


В. Бъьляевз. 


*) Быль совершенно безграмотный и иодиисывалея „еромахъ“.., 
**) Въ безграмотствв конкурировалъ съ „еромахомь“, Б, 


< 
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Н'Текелько ззуЖчанй. © ОИ ОВО едино- 
зърцахъ. : а 


Служение ВЪ едино рческояь нраходв СТОЛЬКО тре ‚служения, ВЪ 
прихода } общеправославномь, насколько трудно исправлевя тробъ 1 ло миссти, 
Что звачат» и чего стоять любовь, расположение в послушане, БЗЕВ. пыфють 
православяые хрисмане къ слосму „батюшкв“! Это знаютъ служаще и ‚лу 
зивиие, какъ пишупий это, въ православномъ приход». .А 6635 ‚праветвол-. 
ной подлержев, и не таке люди, какъ мы трЬшные, не имВли спокойствя 
духа— страдали олиночествомъ,.. Это бываетъь среди раскольчичествующихь 
еляновфрцевъ съ, „отцаии“, которымъ иногда приходится тери®ть и поноше- 
не за слово Роже и за свидЪтельство Христово. И нФть вичего удиви- 
тельнаго услышать огъ такихъ едипов® рцевъ: „Кавой тамъ уставъ церков- 
НЫЙ, кади по нашему, какъ намъ протоерзи и благочинные кадили (т. е. 
по солнцу, а не противъ, солнца, какъ требуеть уставъ перковный)“! „За- 
чЪыь намъ „благочестивйшаго, самодержавя йтаго“ и „православаыхь“: 
мы поповщичекаго секту, а православные поляки (бВлорусеы), а МЫ русскле 
хрисмане („москали“)! Не трогай нау наньвку (нё ПВ е, котораго не ‘бы- 
‚вало, а именно „напввка“), нашь первый псалоищикъь (50 лВтъ тому на- 
залъ) нию обучался тоже въ Моск“! „Нечего насъ учить, у насъ пере- 
бывало больше десяти свящепниконь, а мы тогла ихъ допускали служить, 
когда сами ихъ обучимь хрисмавекой вёрв“! „Пусть но изъ полявовт, а 
изъ вашего поповщинскаго секту ладуть нахъ священника и псалонщика, 
ого мы саия изберень“! вт. п. Такъ говаривали мн люди, отдфляющ!е себя 
отъ, единой вфры, живушие, по большей части, въ одпихъ дочахъ съ расколь- 
‘никами и состояние съ ними въ родетвенныхъ связахъ. Это люди, ‘уталяющуеся отъ 
церкви Божей и отъ причаетя св. Христовыхъ Таияъ, даже причащающуеся 
ложнымь поповщинскимъ -причастень (въ 1891 голу было доведено до свз- 
дания епархТальнаго вачальства, что И--в причащаль З—кова и др.) и 
руководствующиеся еретическими цвзтникани. А потому это слиновфрцы ие 
православныйъ, а— раскольникамъ *). ‘Таковыми на самомъ дфлф они себя 
и почитають, ихъ навфтовъ на церковь Христову и невёжественныхь лже- 
ученй и слушаютъ. Тавъ они ве знаютъ и знать не хотятъ, что ио везмъ 


*) Когда назовешь „ поповца-раскольника—раскольникомъ, они говоряту: „онъ не 
раскольникъ, а нашьъ хрисманинъ“. › х 
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НашимЪ дониконовскииь патраршижь  уставаяъ  каждене какъ престола, 
тавъ авалоя и проч., а равно выходы изъ алтаря и хождеше вокругь пре- 
стола при таинствЪ рубоположешя положено совершать противь волвца, & 
не по солнцу, кавъ эти дЪйствя и совершаются ‘не только во вевхь‘елино- 
ВЪрческихъ перквахъь, но и во вебхъ раскольническихь моленныхъ, кромв 
Витебева (а быть можеть и всей витебской губерни?),—тамъ, гл6 эти д6Й- 
отыя совершаются. Не знаютъ я знать нэ хотят и того, что по воЪхъ на- 
шихЪ допикововекихь служебникахъ, сели не на великомъ выходв, то на 
проскоиил!и тосудари и князья поминаютея „благочестивыми“ и посл% везхь 
властей поминаются „вов православные хриетане“, какЪ эти наимевован!я 
ость и въ друвихъ молатвахъ и ектешяухъ. Согласно этому и сами первые 
единовфрцы (и. 15) обязывалиеь Государя Императора, Св. Синодъ и епар= 
хальнаго арх!ерел поминать по формамь, установленнымь Св. Синодомъ и 
вщолнЪ соглаенымь со старинными. Это обстоятельство особенно изобходимо 
пснолнать тенерь, нсслЪ стольтнаго юбилея единовзрия. А что сказать 0 
пя у витебовихь единовзриевь? Оно-—ужасно!... Витебске раскольниви- 
поповцы далеко опередили единовёриевь въ пвнш: австрець‘ или бфловри- 
вичный И. С. К—0ой и ОЪглопоновцы дфти  Р—ва Н. и В. отлично 
знаютъ врюковое иъне; первый виЪъств съ пропагандой аветр1йщины усердно 
обучаеть крювовому пБшю бЪглопоповцевь даже по дербвнямт, ватебекаго 
УЪзда и могилевской губернии... 

Разъ оскорбленный (и это въ единовврши ве удивительно)  раскольни- 
чествующини изъ своихъ пасохыхъ но поводу улучшеня и исправлентя „на- 
ПЪвки“ „поповдинекаго секту“,  соглаено крюковому обихолу, и спросиль 
себя: „за что Богь тавкъ ужасно оокараль раскольниковъ чишенемъ слуха“? 
На сей вопросъ у меня получился саЪдующий отв®тъ: „за непослушаше и 
противлен!е св. церкви“. 

Древнее непорочное крюковов пн!е, равно и проч обряда московекой 
Руси, св. церковь благосдовляеть соблюдать, тд они ею разр®шены. Иегод- 
вители этого благословеня и повелвв!я св. церкви вЗрифйния ея чада— 
единовфрцы. Одвимъ изъ таковыхъ былъ покойный о. архимандритъ. Павелъь, 
между прочимъ, исполняви!й и намъ повелвавний исполнать обряды во всей 
ихъ полнотВ и подробности по древнимь патраршииъ книганъ. Какъ теперь 
вижу его молитвенных слезы при За0%в® головщикомь стиха: „на р№ц8 ва- 
видонстьй“,.. И никогда я не забуду его. завЪта, что при служени ВЪ еди- 
нов рческой церкви первая и самая върнфйшая миссля——истовое служеше и 
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пфн!е по древнимъь патраршимъ книгамъ и уставамъ. Й я многихъ знаю 
истинныхъ чадъ св. церкви-—единов®рцевъ, и, конечно, ихъ-—большая иоло- 
вина. Но я горькимъ опытомъ убфдилея, что есть и враги Божш и друзья 
раскольникамъ —лжеединов8рцы; они требуютъ служеня и ибня не по древ- 
нииъ патраршимъ книгамъ и уставамъ, а по похоти своихъ развращенныхъ 
сердецъ, и власть свою почитаютъ ничфиъ не огравиченною. Мисеш пред- 
стоить еще не малый трудъ, чтобы и лжеединов®рцы стали истинными еди- 
новзрцами--покорными чадами едяной святой каеолической. и апостольской 
церкви съ соблюдешемъ старыхъ, но не самоизмышленныхъ обрадовъ, и чтобы 
почило на нихъ благословение св. церкви, а чрезъ нее (и только чрезъ нее 
одну) и Боже. А непокорникамъ и возмутителямъ, кто бы они ни были 
хотя бы и въ рясв лицембры, если не покаются, изнесень уже отъ Господа 
приговоръ пророкомь Малах!ей (2, 2, 3). 
Священникъ Е. Зубаревь. 


Штунда въ Азарковскомъ приходф. 
(Причины постепеннаго ея ослабления). 


Въ настоящее время съ увфренностью можно сказать, что штунда въ 
Азарковскомъь приходВ ослаббла ко того, что, можетъ быть, близко то время, 
когда отъ нее останется одно только воспоминан!е, Вожаки штундистовъ, 
сознавъ свое полнфйшее безсил!е внушить свой взровашя прихожанамъ Азар- 
ковской церкви, со стыдомъ спфшатъ выселиться въ далекую Сибирь. Спра- 
шавается, что же за причина постепеннаго ослабленя штундизма, кавя та- 
кя благотворныя м$ры были предпринимаемы уражданскими и духовными 
властями лля уничтоженя ереси? Разсмотрьюемъ этого вопрова мы и 
займемся. 

Штундизмъ въ Азарковекомъ приходв—явлен!е чисто случайное; при- 
чина его коренится въ появлени въ приходВ бойкаго и ловкаго пропаганди- 
ста, нахватавшагося гдз-то ложныхъ штундистскихь воззрввй и распростра- 
вявшаго ихъ, между прочимъ, и изъ личной мести тогдашнему мфетному 
священнику. Учению его посл довали нфкоторые сознательно при своей не- 
опытностя въ релими и прирожденной виечатлительности характера (ставшие 
вожаками въ послёдующее время), большинство же по прирожденному всему 
челов честву влеченю къ новизнЪ: новому учешю, небывалыиъ собранямъ 
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ит. д. Сь этныч двумя типами штундистовъ и пришлось имфть д%ло духов- 
ЕЫМЪ И СВФТекимЪ властямъ. 

Первый распространитель пагубнаго штундистскаго учевля врестьянинъ 
9еолотъ Ивановъ, очевидно, былъ совершенно нечуветвителенъ къ т8мъ па- 
стырскимъ увЪщанямъ, которыя дфлалъ ему тогдашний священникъ о. 1—1. 
Это видно, между прочимъ, изъ того крайняго фанатизма, съ которымъ онъ 
старался распространять свое ложное учене. Объ этомъ лётопись Азарков- 
свой церкви (стр. 4-я) говорить тавъ: „Отказавшись отъ мяса, вина и отъ 
разныхъ развлеченй, всегда угрюмый, онъ (@еодотъ Ивановъ) постоянно 
искаль случая, чтобы начать свою пропов®дь. Онъ всегда спъшиль туда, 
гдЪ предполагалось стечевте народа—на волостные сходы, на ярмарки и др. 
узета. (обравъ около себя толпу народа, онъ, прежде всего, понзвиль св. 
храмы и служителей ихъ, относя къ посавднимь обличительную р®чь Г. Хри- 
ета противъ книжниковъ и фарисеевъ. Чтобы лучше быть услышанньмъ, 
онъ иногца выновиль столъ на улицу, взл®залъ на него и такъ проповзлы- 
валъ. Въ дальнфИшей его пропагандЪ выразилась еще новая черта. Видя, 
что прамымъ путемь его учеше распространяется ллохо, онъ началъ при- 
бфтать въ обману и ложнымъ доносамъь на т%хъ лицъ, которыхъ считаль 
пом хою въ своей пропагандВ (такъ, ложный доносъ быль сдФланъ имъ на 
г. непремённаго члена Городовскаго узла). Уличенный въ этомъ, онъ въ 
защиту свою объяснилъ, что „для добраго дЪла все можно“. Такимъ обра- 
зомь Оводоть Ивановъ оказавпИЙся ему по сердцу Тезуитеый девизъ „ифль 
оправдываетъ средства“ не преминулъ усвоить и примфнить къ дЪфлу“. 

Безполезность для Оеодота Иванова пастырскихъ увЪщавй видна и 
ИЗЪ 10го, что, спустя голъ во времени появленя этого проповфдника лож- 
выхъ ученй (въ 18882 г.), о. П- счелъ необходимымь сообщить’ о его 
дфятельности пе только духовнымъ, но и свЪтекимъ властямъ. Началось 
д%л0. Дознашями пристава 1 стана Городокскаго уЪзда, а потомъ благочив- 
наго 1 Городокскаго округа выяснилась дфательность @еодота Иванова. 
Въ 1888 году онъ аднинистративнымъ, порадкомъ былъ высланъ на Закав- 
казье, въ Бакинскую область, въ городъ Ленкоранъ. Въ 1387 году овъ, 
было, возвратился на родину (вЪфроятно, убЪжалъь изъ ифета ссылки), но 
сейчасъ же опять быль водворенъ тамъ. : 

„Учене Оеодота Иванова, —читаемнъ далфе въ лВтописи Азарковской 
церкви, —запало въ душу трехъ его племянняковъ, врестьянъ Селищекой во- 
лости, деревни Селища—_Михаила Васильева и Степана Геормева и деревни 
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Ветхова— Прохора Лаврентьева. До 1898 г. они не обнаруживали своихь 
религюзныхь убфъжкденй, но въ этомъ году открыто залвизи свою` принадлеж- 
ность БЪ сект. Противлене“уставамъ св. церкви и ея служителям, отри- 
цаше всего правоелавнаго ботослуженя, а также пеповиновене гражланевой 
власти были тлавными пунктами ихъ ученая. Скоро у нихъ нашлись два от- 
крытыхъ сторонника— крестьяне деревни Азаркова Романъ Николаевъ й 
Ромааъ Таковлевь и иного тайныхь, сочуветвовавшихь ихъ образу мыслей, 
10. пока боявшихея открыто стать на ихъ сторозу. Къ счастью пронаганда 
й этихъ заблулшихь была во-вреня п]руостановлена. По доносу священника 
о. Н, ИГ— о пачалось слЪдетве, какъ со стороны духовенетея, такъ и во 
стороны свЪтской власти, ОлЪдоте о это выяенито ихъ вредную дЪятельность 
въ прихолв, и они въ вонцё юня иЪсяца 1894 года заминистративнымь 
порядкомъ были выслапы на пять лтъ—Миханль Вабнльвъ, Ромзпь Ни-. 
волаевъ и Романъ Таковлевь пъ Калишекую суберию, ‘а Мрохорь Лавре 
мевъ и Стефаяъ Геормевъ въ губерино Субалкскую подъ негласный налзоръ 
полящи. Но пять 2%ть они въ ссылев не были, Указомь Полоцкой лухов- 
Ной консисторш, отъ 15 ноября 1895 года, за № 9643, ирелииеано свящеп- 
нику Азарковской церкви сообщить приставу 1 ‘стана Городовскаго Узда, 
ЧТО „Въ виду раскаяния выселенныхь изъ предЪловъ Азарковеваго прихода 
Штундистовъ, къ возврату ихъ на мфето жительства въ Горолоксый у6здъ 
препятетв й по встрЪчается“. 

Съ возвратившинися изъ ссылки штундисгаии тогдаший свящеввикъ 
0. Г. Ш— вяфль пеоднократныя беседы (лВт. Азар: перкви-стр. 5), 
слвдетыемъ которыхъ было раскаяюе двухъ изъ нихъ— Романа Николаева в 
Романа Таковлева. Что касается Михаила Васильева и Стефана Геормева, 
то ихъ полнфйшая нераскаянность и противлене властямъ, каКЪ духовнымъ, 
такъ и свфтскииъ, послужили причиною тому, что 31 1юля 1396 г. они, 10 
распоряженю Г. Министра Внутреннихь Лъль, выславы были вт, губерши 
Царства Польскаго на $ года. Отбывъ срокъ ссылки, поимевованные штун- 
дисты въ 1899 году, вновь возвратялись на родину. 

По изложени истори вожаковЪ штундизиа, необходияо выяснить, на- 
сколько сочувственно относились къ’ ереси прихожайе Азарковской церкпи и 
что предпринималсеь иСтЕНий священниками для ‚уничтожения реЗАОЗНАГО 
броженя. ^ . : 

Положительно извЪетно, что штунла въ ‘особеннбети усяли Лась въ 41614 
своихъ послфдователей въ 1892—3 годахъ. Въ это время штуилисты почти 


отврыто устраивали свои `сборища въ деревн® Новоселищв. На эти 660- 
рища ЯВлЯлОСЬ иножество вреетьянъ, въ особенности, молодежи ИЗЪ соввд- 
ВИХЪ. деревень. ‚Много было положено труда и хлопоть въ борьбВ %. ересью 
бывшимь вЪ то вреия свящониикоиъ Азарковской церкви 9. Н. Шо. Въ 
ноябрь. иеацв 1895 ‚года священник ЭТОТЪ, СЪ соизволен1я `впархальнато 
начальства, „перемвотился къ Каменской церкви, Лепельскато `Увзда. `Назна- 
ченный на его ото священник 0. Г. ШЫ—ай энергично принялся за. ис 
`поренен!е штунды въ приходв. Не переставая при всякомъ удобномъ случа 
изобличать ‚ заблуждения вожаковь штунды, о. Г. старался вофии силами. рас- 
ширить, религозвый кругозоръ прихожанъ, выяенить имъ сущность и значене 
православно-христТанекаго учен!я въ связи съ обрядностью. (5 втою пёлью 
священником, этимъ были усилены внфбогослужебныя собесв кованя, а также 
введены редигюзныя чтена въ мфетномъ Селищекоми, ^ народнонъ учиаии. 
Его ДВательности въ дамномъ случав не мало помогло состоявшееся при 
ен. (31 Чвля 1896 г.) административное выселеше изъ предфловъ Витеб- 
ской губерния. вожаковъ штувлы, такъ какъ увлеченные ересью ‘прихожане, 
‚ббдившись, что ‘правительство ие одобряетъ `ложнаго. ученая ‚ еретиковъ, 
`иало-По- налу перестали посфщать еретичесвйя собрания. Но послужить 0. Е 
Ш-— оу при Азарковокой ‚церкви пришлось слишкомь мало. Похорднивь 
свою жену, онъ въ авРуст® хбелив 1898 года цоетупиль студентомъ въ 
С.-Петербургскую духовную академно; ‘оставявъ дз1о штундизма, можно ска- 
зать, въ самомъ разгар». ур 
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_Назлачедвнй, вмвето- 0. Шато сващенникъ 0. Н. ‚&—й {темеренн!й) 

въ не меньшимъ рвенечь привался за уничтожене штунхы въ приход и 
потому сталь при’ венком улобномь случа® раскрывать ложность религтозно- 
нравственных 5 ровав!й шжундистовь. Въ’ особенности было‘ обращено ‘вни: 
‘ман!6’ на’ нравствевную’ сторону вв рованя. Въь`цЪломъ ря’ тщательно’ объ 
думанныхь Поученй подробно’ были‘ раскрыты прихожанамъ ихъ обязанности 
къ церкви, правительству и семь ‘ий указаны вбЪ отступленя” ‘отъ “этих 
обязанностей сретиковь-шиундиетовъ. Еъ такой, крайне настойчивой, хзятельз 
ности побуждало, между прочимъ, о. К—аго имЪвиее состояться въ 1399 
году возвращенте изъ ссылки нЪкоторыхь вожаковъ штунды. Труды ‘его въ 
данномь случа» увфнчались должнымь успёхомъ. Возвращенные' изъ свылки 
оретини ' не ’олько не нашли ‘на ‘своей родинв” 666% п’своему учению сочув 
ств1а, но принуждены были встрЪтитЕ презрвн!е БЪ себ своихъ однобвйх 
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чанъ. Сраженные, такъ сказать, этою неожиданностью, они стали чуждаться 
даже другь друга и сочли за лучшее навсегда выселиться изъ родины. 

Итакъ, штунда въ Азарковскомь пряходв уничтожена совивстнымъ 
дВйствемъ духовной и гражданской власти. Очевидно, что если бы въ дль 
уничтожен!я ереси участвовала одна только духовная власть съ ея правеиъ 
дЪйствовать на заблудшихъ словонъ убъжденя, штунда въ Азарковскомъ 
приходв такъ скоро ие могла бы быть пресВчена, тавъ какъ съ одной сто- 
роны, не имЪя нагляднаго доказательства неодобреня правительствомъ учен!й 
еретиковъ, заблудиеся болЪе держались бы ложнаго вфроученя, съ другой— 
вожаки-штундисты, ие бывъ отдфлены, какъ зараженныя части, отъ здоро- 
ваго тфла, при указанной ахъ фанатичности, легко могли бы вовлечь въ 
свои сти не только прихожанъ Азарковской церкви, но-и прихожанъ церк- 
вей сосЪднихъ. 

Въ заключен!е скажу, что прихожане Азарковекой церкви за уничто- 
жен!е среди нихъ штунды должны благокарить бывшаго Витеб .каго губер- 
натора, князя В. М. Долгорукова, и свонхъ духовныхъ пастырей, дЪатель- 
ность которыхъ главнымъ образомъ вразумлейями и увфщашями остановила 
распространене зла. 

Священникь Николай Кнышевскаи. 


Изъ жазни Витебской духовной семинаи. 
Двф знаменательныя панихиды въ домовой семинарской церкви. 


21-го февраля, въ четвергъ, въ половин 12 часа дня, по окончани 
учебныхь занят! в послЪ завтрака воспитанниковъ, въ семинарской домовой 
церкви была совершена 0. ректоромъ семинарш, въ сослужеши духовника 
о. Гоанна Бобровскаго, панихида по Н. В. Гоголв, тавкъ какъ въ этотъ 
день исполнялось ровно 50 лЪтъ со дня его емерти. На панихидв присут- 
ствовали преподаватели и друмя должчостныя лица сенинар!и и воспитанники 
везхъ Шести классовъ. 

Посяв 9-й пЪени канона преподавателемъь семинар по каоедрЪ бого- 
сломя 0. П. Успенскииъ была произнесена рёчь, примфненная въ предетоя- 
щему случаю. Содержаме рфчи въ общихъ чертахъ было приблизительно 
таБово. 

Въ вачал, въ вид вступленя, 0. Ц. увазалъ на настоящее честло- 
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ван!е, какъ на чествован!е памяти великаго труженика,  подвизавшагося на 
нивз родного слова, затВмъ выразилъ ту мысль, что питомцы духовной 
школы поступаютъ хорошо и вполнв правильно, когда принимаютъ учаете 
въ общемъ торжеств8. Правда, торжество это посвящается намяти такого 
пасателя, который подвизалея на поприщ не церковнаго слова, а св текаго, 
но тфмъ не менфе оно является съ нашей стороны виолнв справедливой, 
заслуженной данью по отношентю къ Гоголю. Посл этого 0. П. перешель 
къ обозрвню личныхъ качесгвъ Гоголя, его жизни и его дЪфятельности. 
Изъ личныхъ качествь какъ на самыхъ характерныхь 0. П. остановился 
вниман!емъ на скромности и набожности Гоголя и той черт его характера, 
по которой онъ-—въ годы отрочества и юношества—не рыносилъ никакихъ 
насиуфшекъ надъ преднетами серьезными, не предполагая, конечно, что въ 
булущемь когда-нибудь онъ самъ будетъ „емфшить другихъ“, чрезь изобра- 
жен!е недостатковъ` людекихт. Далфе 0. П. указалъ отличительный харак- 
теръ и направлене литературной дЪфятельности Гоголя, его служен!е преда- 
Шямъ родной земли и церкви, въ силу чего онъ не раболфиствовалъ предъ 
кумирами гордости и чувственности, и ераввилъ Гоголя съ Пушкавыхь; 
потомъ коснулся появлешя въ свЪтъ вевикой комеди Гоголя „Ревизора“ и 
нагладно представиль т слфдетвя, кая повлекло за собою это событие: 
крайнее недовольство веего русскаго общества, презрительное и обидное от- 
ношене къ Гоголю, преслвдовав!е. Отивтилъ 0. П. и то, какъ отнеслось 
русское общество къ другимъ произведенамъ Гоголя, появившимся позже, — 
напр. „Мертвымъ душамъ“, и затЪиъ показаль, въ чему въ результат 
привело такое весправедливое отношене; Гоголь бЪжалъ изъ Росыи на За- 
падъ, онъ искалъ ифста успокоен!я своему оскорбленному чувству и, нако- 
нецъ, нашелъ таковое, вогла поселился въ Рим$. 

Вторая половина рВчи 0. П. представляла изъ себя обобщене и нрав- 
ственное приложене того, что было сказано раньше. Здесь 0. П. картинно 
изобразилъ, какая участь постигаетъ обыкновенно въ обществ великосвЪт- 
‘вомъ человка, не служащаго идоламъ гордости и чувственности: большой 
свфтъ отворачивается отъ него, его презираютъ, гонять, преслдуютъ. Та- 
кова, по большей части, судьба людей великихъ, генальныхъ, истинныхь 
служителей науки и искусства. Обыкновенно, лишь посл смерти имя ихъ 
прюбрётаеть нопулярнесть, и слава увфнчиваеть ихъ труды. Такова была. 
судьба и Гоголя. Въ удален отъ русскаго общества, въ увижени окончилъ 
онъ свою жизнь. Но прошло время, и поняли русеке люди, какую непрости- 
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тельную ошибку они едфлали. И мы — потонки --понииаемь это, и побтупаеиь >. 
хорошо, когда чТииЪ Память великаго Гоголя, Мы Должны ПОМНИТЬ, что" 
Тоголь писалъ не для забавы только общества, но быль ВОликимЪ учителемь 
вравственноети, когда съ неподражаемым». талавтомь овизиваль, все попов, 
мелкое и безнраветвенное въ русской жизни, и, чествуя его память, Должны. 
вЪ то же время по возможности стараться проводить ВЪ свою жизнь тв. 
высовонравственныя идеи, какля выражалъ въ своихъ произведетяхь Гоголь. 


3-го нарта, въ воскресенье, въ 11 часовъ дня, въ домовой церкви е6- 
минар!и состоялась панихида по въ Бозз почившемъ преосвященномь Анто- 
нинф, епископ8 Пековекомъь и Порховекомъ, бывшемъ архипастыр Полоцкой 
епархии. 

Панихида была совершена 0. ректором семинария `вЪ сослужени съ. 
духовникомъ 0. Тоанномь Бобровскимъ. Присутствовали члены сеиинарской 
корпоращи и воспитанники вобхъ классовъ. | 

Когда вс собрались въ церковь, г. инспекторъ семинарш В. д. Де- 
нидовск!й, по просьб о. ректора, обратилоя къ присутствовавтимь съ р®чью, 
вЪ которой въ немногихъ, но глубоко прочуветвованных», словахъ почтиль 
память усопшаго. 

Напоннивъ объ отЪфздВ преосвященнаго изъ овиобева 96 “сентября. 
1893 года, совпавшемъь съ днемъ памяти апостола любви Гоанна Богослова; 
представляя это совпадене знаменательнымь въ томъ отношен!и, что преосвя- 
щевный Антонанъ въ своемь служени въ Полоцкой епархй явилЪ себя но- 
сителенъ любви христанской; затЪмъ, указавши на торжественность прощан1я 
иноготнысячнаго народа съ любимымь архипастыремъ, —ораторъ  перешель 
далзо въ воспоминаню тВхъ заслугь и личвыхь качествъ пребсвяшеннаго, 
которыми онъ пруобрьль себ любовь со стороны своей Полоцкой паствы и 
добрую память особенно среди духовенства Полоцкой епархти. ЗлВеь ораторъ 
прежде всего упомянулъ о блатолфиномь и глубохо благогов®йномь служеши 
преосвященнаго Антонияа, всегда оказывавшенъ блавотворное дВйств!е на слу- 
шателей; объ огромномь правственномь вмянши на пасбиыхъ, какое произво- 
дилъ преосвященный Антонинъ при свойхЪ разъЪздахъ по опарх!и; о в03- 
обновлени ходатайства предъ Св. Синодомь 0 перенесенш св. мощей преи. 
Евфросин!и, княжны Полоцкой, изъ КЛева въ Полдоцкъ; о заботахъ и ста- 
раняхъ по открыт! въ Полоцкой епархи‘° пенсюнной или эмеритальной 
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кассы для помощи оНротаж” и ‘Вдовамь ‘и пребтарв лы ‘членамъ ‘мФетнаго 
духовенства, объ открыт! похоронной вассы; наконець, о желанш и стара- 
НхЬ проосващеннаго отЕрыть въ г. Витебекв. общедоступную библ1отеву 
для интеллигентной публики и о прочихъ благихъ памфремяхь преосвящен-_ 
наго Антонина, ВЫ ему не пришловь осуществить —главнымъ образомъ 
по. причин кратковременноетя его пребывая въ Полоцкой епархии. 

ть обзора заслугь преосвященнаго Антонина В. А. перешель къ вос- 
понинан!о личныхь качествь преосвященнаго и, ярко изображая общий вы- о 
соконраветвенный обликъ почившаго, упомянуль о его любва во веЪзмъ нуж- 
дарщимея, — лобви двательной, объ его простомъ, полномъ кроеоты и участ1я 
обращенти со вевии, кому прихохилоеь имфть съ нимъ 4810, и ВЪ частности 
объ. участливонь отношени преосвященнаго Антонийа къ членамъ корпорац! 
свинарской и ВВиманти къ воспитанникам, при посъщени  классовъ— 
за-просто. = 

° Въ заклюзене, выражая общее сознаше полной заслуженности преосвя- 
щенныиъ доброй памяти о немъ, г. инспекторъ вопомнилъ знаменательный 
слова изъ прощальной рвчи преосвященнаго Анточина, сказанной имъ въ 
кавопральномъ собор, по окончании богослуженя: „Быть можеть Госноду — 
утодно `будеть скоро отозвать меня къ (еб на новомъ мет ноего служе- 
ны, — ВОТЬ тогда особенно прошу вашихъ молитвЪ 060 ин\“... 

‚ бъ искреннимъ чувствомъ благоговвя БЪ высокой личности  почив- 
Шаго, 65 чувствохъ благодарности, испытывая потребность помозиться объ 
упокоеи души того, кто столь много потрудился на пользу дорогой нашему 
сердцу опараии, приступили воспитанники къ нолитвЪ. У каждаго предъ 
мысленнымъ взоромъ стоял стВтльй 9бразъ усопшаго архипастыря... И воз- 
сылая свои молитвы къ престолу Всевышняго объ упокоеши души новонре- 
ставленнаго святителя, мы молились вызстВ съ тфиъ и о томъ, чтобы, и по 
смерти онъ былъ нашимъ постоянчымь нолитвенниконь и предстателень за 
Полоцкую впархю предъ Царемь Небесныхъ. | 

Кому лорого родное, тону дороги будуть и т, которые служать и пе- 
кутся ва пользу ролного. 

Будемь отъ чистаго сердца всегда молиться о почившень и съ благо- 
дарностью воеегда пспомннать н называть его имя. Это—вдинственный даръ, 
какой мы можемъ принести ему теперь. П. П. 
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По поводу смерти моей матери. 


9-го декабря прошлаго 1901 года окончилась, исполненная скорбей и 
печалей, жизнь моей матери Анны Пщелко, состоявшей просфорней при Ор%- 
ховской церкви. 

Родилась покойная въ с. Жеребычахъ. Отець ея— Стефанъ Сявицей— 
бълный дьячокъ, вЪчно тери8впий и холодъ и голодъ, умеръ въ страшной 
нуждф. Мать ея умерла еще раньше. Скоро умерли и ве братья. Остались 
четыре сестры безъ всякихъ средетвъ къ жизни. Матушка моя спаслась отъ 
голодной смерти, будучи взята на воспитане дальнимъ родственникоиъ К... 
У вотораго асполняла роль простой работницы; а изъ остальныхъ дв ходили 
` нащими по г. Полоцку и умерли въ большой вищетв. 

Покойная изтушка переносила тяжелую участь „нахлбницы“  0кгоо- 
10 лЬтъ, вотавала въ полночь, иолотила съ работниками, молола муку въ. 
ручныя жернова, кормила скотину, обшивала и одЪвала дфтвору патрона, 
пока не вышла замужъ за дьячка Романа Пщелко. 

Можно ли сказать что теперь жизнь ея сколько-нибудь изм нилась БЪ. 
лучшему? Кто знакомъ съ дьяческой жизнью, какою она была лётъ 30—35. 
тому назадъ, тотъ не найдеть въ ней ничего отраднаго. ЗЖалованье 40— 
60 руб. въ годъ, хатка на курьихъ ножкахъ, постоянное коладовае по’ 
приходу, споры изъ-за доходовъ церковныхъ, изъ-за земельныхь угомй съ 
батюшЕой, подневольное положен!е по отношеню къ настоятелю, который могу. 
во всякое время донести по начальству на своего дьячка и его оставляли 
безъ куска хл5ба,— все это слишкомъ знакомыя страницы изъ жизни нашего: 
бфлорусскаго духовенства. Къ тому же, будучи характера мягкаго и трусливаго,, 
подавленный нуждой, отецъ постояяно бояйся „попасть подъ д8ло“, и увфрялъ 
всзхъ и каждаго, что его „скопаютъ съ иЪста и пустатъ по м!ру съ дзтьии' 
малыми“. Отцу, дЪйствительно, часто угрожали, травили какъ пугливаго зайца, 
увряли даже, что „едалутъ въ солдаты“. 

— Ахъ, пропадемъь мы съ нашими ребятамя!... Батюшка опять гн®-. 
вается... И благочинный весьма суровъ!—разсужцаль отець, возвращаясь. 
съ ревизи съ книгами подъ мышкой.—И что теперь д®лать? 

Мать горько плавала, слыша стоны и жалобы отца. часто ходила 
визстВ съ нимь „перепрашивать начальство, пожалфть дЪтей“. 

Отець служилъ въ Ленельскомъ и Полоцкомъ уфадахъ (въ сс. Туржец,. 
Дубровкахъ, Апанасковичахъ, Черствятахъь и ОрвховнЪ). Онъ нисколько не: 
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отличалея отъ простого крестьянина: пахалъ и убирать поля, зимой возилъ 
дрова; мать ходила съ нимъ илечо-о-плечо въ работ, вынося на ниву колыеку 
«ъ налымъ ребенкомъ. Но хоть и работали родители мои до „кроваваго поту“, 
но въ хозяйств не было прибытку, главнымъ образомъ, потому, что отецъ 
кой, будучи характера чрезвычайно мягкосерднаго, дфлился съ бфдняками 
прихожанами послфднимъ кускомъ горькаго хлЪба. 

Въ Черстваятахъ какъ-бухдто затлянулъ ясный лучъ въ нашу дьяков- 
кую хатк“. Крестьяне отца и мать очень любили, жили съ ними, какъ го- 
‘воритея, душа въ душу. Когца наступали осеные дни, отецъ Фхалъ по „ко- 
лял\“ и привозилъь обыкновенно порядочно разныхъ сортовъ хлВба. Завели 
‘Четыре коровы и лошадь. Но тутъ дЪзтвора стали одолфвать. Уже къ этому 
времени насъ было шестеро. Старшаго брата отецъ отвезъ въ духовнсе учи- 
лище. Средствъ нужно было больше. Ёъ тому же началась распря съ на- 
стоятелемъ изъ-за пастбища для скота. (Отца часто требовали на объяснене 
въ благочинному, прогоняли скотъ съ поля. (Отець запечалилея и ршилъ 
переместиться въ сосфднее село Орзховно. Крестьяне очень горевали, раз- 
оставаясь съ своимъ дьячкоиъ— „Ромкой“. 

Если въ Черствятахъ можно было ков-какъ перебиваться „изъ кулька 
въ рогожку“, то въ ОрзховнЪ, гдз мы застали среди болотъ и зарослей 
мзленькую  полувурную,  в%Фчно угарную хатку, почти безъ всякихъ надвор- 
ныхъ построекъ, наше хозяйство начало расползаться и вскорВ наступили 
томительные дни нужды и голода. Погостъ состоалъ изъ хатки отца и дома 
батюшки. Кругомъ л%съ. Окна хатки въ полуаршинномъ  разстояви отъ 
‘земли. Потолокъ низкй, полъ зеиляной; оконъ двойныхъ ве было. Въ хатВ 
царили постоянный мракъ и сырость; угарно было ужасно. ДЪтвора ютилась 
на печи. (Обуви мы не носили никакой до 9—10 лётъ. Ходили въ длин- 
ныхъЪ, самотканныхь рубахахъ. Велякимъ торжествомъ въ моей жизни было 
—повуока шапки (тогда было ин 8 лётъ). 

Удивляюсь теперь, вакъ могла покойная мол мана выносить такую 
тажкую жизнь въ Орховн®. Работницы у насъ не было. Мама вставала 
»о первыхь пфтухахъ“ (часовъ у насъ никогда не знали) иначинала прясть 
или шить, колыша въ то же время ребенка. Затфмъ начинала топить печь 
‘и, когда въ печи все обстояло благополучно, бЪжала въ хлфвЪ, чтобы дать 
корму лвумъ короваиъ. Я помню какъ она, вбЪгая въ хатку, хватается 
бывало, какъ говорится, за десять работъь, лВзеть на печь, чтобы подать 
нахъ пить, стираетъ бфлье, кормить меньшаго моего братишку. Отецъ также 
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изъ силъ выбивался: возиль дрова, ‘стронаъ сани, телфгу, упражь, носить 
_волу, ухаживаль за скотом, мололъ муку въ ручныя жернова (раки на мель- 
ницф мы не мололи по недостатку средствъ), лВтомъ пахаль ‚Зона, ‘БОИ 
еЪно, расчищалъ зароели. > ы 
‚ _ Только глубокая взра въ Проныель Божй и постоянная молит ‚ под. 
держивали силы у матушки въ борьбъ въ суровой, горькой долей. Я пояню, 
кавъ омрачалоеь горемъ лицо ея, когда мы —дтвора— угорали Тогда ВЪ 
хаткЪ поднимались стоны и плачь. Мы лежали на кроватяхъ съ лотуск- 
НЪышими глазами, съ блдными лицами, Особенно сильный угаръ стоял у 
насъ въ морозное вреня. Покойная мана увяжетъ бывало моврымь ‘трапъемь 
ваши головы, выносить поочередно ‘ва снЪгЪ,, чтобы возвратить. нас ‚въ 
ЖИЗНИ. | | а 
Но съ угаромъ за зиму мы свыкались, и восной отживали и расцеётали. 
Жизнь становилась привольная: среди огромяаго. са грибы, ягоды, орзхи 
росли въ изобили и мы цфлые дни проводили на, пон. природы, . ‚По до- 
стижени восьми лЪтЪ мой старший брать и сестра сделались пастухами, 
8 я долгое время состоялъ въ „поддаскахь“, —пасъ свиней или гусей и очень 
‘завидоваль брату, который бродиль съ коровами отъ утра. до поздваго ве- 
чера. Пастуховь никогда отецъ не нанималь; иыорасли даже, нЪкоторое 
время, и скотъ своего настоятеля. Я помню, какъ мама, отправляя насъ 
№5 поде, помогаетъ обувать бывало намъ лапти, завутываеть наст, завязы- 
ваегь ломоть хлВба и печенаго картофеля въ „торбочку“ и 
| Но ни угаръ въ хат, ни Постоянная, нужла ВЪ насущножь "азов ще 
надрывали такъ здоровье, отца, какъ грозный, призракъ „начальства“. ‚ Боязль 
быть прогнаннымь ИЗЪ `Орьховна сдЪлалась его болЪзнью, какимъ-то, ‚втращн ыУъ 
_вошмаромъ, Отецъ, чрезвычайно авкуратный по служб, твердо вЪрилъ, это 
ни судъ, ни слдотые не помогутъ, если батющка захочет, оставить дьячЕ 
безъ куска хлБба“. Странная вещь! Отиу столько угрожали, столько застав- 
лали дрожать и стонать, но никогда не производили слдетвя и даже при- 
слали »похвальный листъ за усердную службу“ (этотъ листъ _ бы, „полученъ, 
впрочемъ, въ Орвховн$ послз его смерти). | 
Отецъ скончался на 48 году. Дло было зимой, Хододъ. и "трарь,, що 
обыкновению, стоялъ въ хаткф. Наше запечное царство Задилось слезами. 
Кривъ отчаяния вырывался далеко по окрестности. „Толца деревендевь оБ- 
ружила хатку. Мама, „УОитая горемъ, быда бавднве полотна, но плавать, ие 
‚могла. На похороны у отца осталось не б0д9 2— Я на проава 
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Сколько горя было моей покойной матушкЪ, съ шестью ребятами, въ 
страшной глуши послё похоронъ отца и описать трудно.! Со везхъ сторонъ 
стали подходить воры съ пфлию отнять послёднее имущество... Не. могу безъ 
слезъ припомнить тёхъ ирачныхъ дней моего дЪтетва, когда Офднал мама 
вводила въ хатку лошаль— „Жука“, чтобы сиасти его отъ рувъ. злодвевъ 
(воровство было вругомъ чрезвычайно большее). Все что. было цфинаго (хомуты» 
сбруя, сундукъ съ старой одеждой, кожухи, армяки) также еносилось въ хату“ 
Вев мы садились на печи вокругъ милой мамы и заливались слезами. Лошадь 
спокойно жевала сФно и, какъ будто сочувствуя намъ, посматривала на печь. 
Такъ проходили дни за днями. Мама подыскивала купца, этобы продать ему 
лошадку. Ве видВли въ какомъ мы бВдетвенномь положении, пользовались 
случаемъ и спускали цзну. Наконець мама упросила ифстнаго свящевника, 
чтобы онъ взяль въ долгъ у насъ лошадку за 40 руб. Всекорв и ‘прочую 
рухлядь и дв коровы продали... 

Между твиъ пруВхалъ новый исаломиикъ, и намъ прищлось выселитьса 
изъ хатки, Въ это время родилась моя маленькая сестра. Мана, со- 
веВиъ больная, должна была заботиться ‚о кускВ хлвба, и ирискивать 
новое, ибстообиталище. Долго искала она. подходящей избенки. Наконецъ 
полгода спустя, купила маленьюй изрубъ, безъ сЪней (с%ни и ъзлФвъ были. 
построены гоца черезъ три). Какъ возрадовалась б%дная страдалица, когда 
положена была печь и сд$лана крыша! „Вотъ вы, ребятки, будете теперь на 
новой печкв играть!“ — говорила она, ц®луя насъ.—И мы водворились на 
новой печи. | 

Но радость омрачалась новымъ горемъ. Умерла маленькая мол сестрен- 
ка., а затъиъ и старшй мой братъ, —любинець матушкииъ,—только . что 
окончивиий вурсъ въ. духовной семинарии и получивший изсто народнаго учи- 
теля въ с. Воропь. Нуждавъ нашей хаткв была ужасная: изма на патерыхъ дВтей 
получила всего п0соб1я 25 руб. иза этимъ пособ1емъ приходилось ходить верстъ 
за 20—25. Нужно было купить хлба, нарубить дровъ, натаскать воды. 
Поиню, какъ мама, уззжая. на похороны нилаго брата и оставляя изсъ однихъ 
дома, долго-долго плакала, молилась и давала наставления сестренкв „беречь 
тат7“. Я съ братишкой ходили въ лёеъ за дровами,” сестра молола рожь. 
Мама, возвратившись съ похоронъ, опять долго плакала, и хатка огласилась 
повыия датекини рыдавяни. 

Предаваться, однако, печали было некогда. Ребята нодростади, хлЪба 
просили, и мама на второиъ году вловства стала ходить на заработки въ 
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сббЪдИвв мИВН6, тд" работала" ВООНно, ВОДФЧАя 16 20295-80”; в% девь. 
Старшая сестра такжё У$одила ча‘ заработки: Помню, какъ облавансь ПОТОМЪ. 
ПОДВ ЖГуЧиии лучами солнца, маме во врёзя объденнаго ‘отдыха, сибшить бывало. 
паребъ жать! 9” версты, чтобы прилаекаль" свойхъ ребять, захватить БубоЕъ 
10а или‘ Ибчено картофеля. У’ ибня вере: разрывалось на’ части, Вида. 
Нав она‘ убивалаеь. ИЯ сказаль: "возьми" меня, мама, на заработки! Мама, 
н6 сфглашалаеь, “Я” сталь плавать, Маша, наконець, взнла меня въ пин те, 
МЫ 65 рочини подробйками” заставили ОКладываиь оношы въ сара. Къ вв- 
черу я” бкончазелЬНО  выбилея из СаЯЪ и’вдва притащилея домой... 

Наконец, ` настала пора’ готовить набъ, братьевъ, въ духовное училище. 
Оъолько туфь было хлопоть и вообразить’ Нельзя!.. Самыя отрадныя воспо- 
иная" © `ибей дорогой ‘иатущиь д’бохраниль  отъ’ врёнени пробывашя въ 
608; Как чёшерь помню: мама В большихь смайныхь сапогахъ, въ ту- 
лупв приходить бывало навфстить меня. Пробудеть въ буреВ полдня, затВиь 
ижеть" в5 ` Спабсков ‘училище (там уже‘училась сестра), ‘а оттуда направ- 
либуся” ХОЖой, МейЧа УОтиННУ и’ ира сороковёретное разетбяне и вЪ ДОЖДЬ, 
и’ №8 СНВРЬ, ивъ блЯкотЬ,—бопфшить" въ ‘свою’ маленькую хатёу, гдВ сицитъ 
н& би ва младиИЙ“ сын%: КакЪ-то онЪ’ тамь ‘здоровъ? "Ивла ла хатка? Не 
ибо аль ли ео ОТ. | 

Повбяло’ вФкоторой отрадой’ въ Маминой канурк®, когда бывало’ иы 
придежь' (большей частью’ приходили из 16%)’ 'изф семинары, и начнем 
ласкать 6400 бфдную' маму. Но’ дей“ неё судиль Богь ей увидьть устроен- 
ными: они разъёхались въ разныя стороны и терифли нужду. ь 

о’@ерлще мачери’ облийаябеь кровью. Она еще чаще’ склонялась передъ 
образами в% своб Яабуньк, в Щб боле горячо мэлилась къ Всевышнему... 
„ЗЕ лова аюди" ОбИОт В“ ВОР вопробъ, который, Важется, никогха 
Не’ехбдияв че: в идет облик; 

Не суждено биз6' бЪднОй натери убить" дЪтей своихъ предъ кончи- 
оо ОБА ета" Базами Ма в утшеНе и двуХЬ ООВ. (Умерла от 
‚ дловного ара): "вв вино" угодно Богу! ВАНИЕ ‚покой -ОВхНой` и ра- 
зай и‘ ем о | 
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так отеао пре ЗЛА а Ая потииололдн «Аб 
Опыть методическаго пособйя для законоучителей церковно-приходекихъ, 

школъ, Священника Михаиия Биалонравова, „Астрахаль» 1900. г. 

Не богата наша методическая. литература» и въ особенности по части, 
Закона Божя. Поэтому всякое появдене въ печали подобнаго труда» кавъ 
иотодика о. Благонразова, является пробрьтенемъ въ школьномь дфлф. 
Содержане книги о. Благонравова таково: въ Г глав разенатривается суще- 
ствующая литература по методик8 Закова Божя  (сочинешя Де. Соколова, 
Ширскаго, ВётвЪницкаКо) Страхова) Красбвали др.), (въ харавтеристикою про- 
водимыхъ въ.нихъ систенъ. Въ слёдующей По чава о. Блатонравовъ даетъ 
характеристиву поступателеной ‘биб%еМы, "% он главЪ представлена харак- 
теристика существующихь  дидактичеких® форшь ‘обучешя въ’ примвненш 
и: В реНодаваниЮ Закона Боя въ’ НаЧальной ШколЬ. `Важивйший во- 
прб6в выяёвень” #6 РУаВ Зотнобичельно равпредвленя  заняйй завоно- 
учителя съ тремя отдфленями въ школ8. Въ слфдующихь ‘Четырехь отдб- 
лАХЪ' трудаз® 0. ВЛагонфавова идеть, такь скаЗАТЬ, ‘чабтная дидактика за- 
Конбучении, = сообщение" прибиы изучейя овдеЗЬНЫхь ‘Частей изъ програнмы 
ЗакоНЫ Божия” ВЫ школ. СНУНла о. Влаонравовь травиуать объ изучеви 
буи ЧРазборв Су Вующихт и’ ОбОббННо До. Соколова—взглядовъ на 
ЭОТЬ" предмё 5 дЫеРЬ Возможность автору попутно высказаться пб различнымь 
чееНР ` #8 “Яравиумомь” вопроев. ЗафЪшь, иродлагается суждение относительно. 
пбрнда; Времени” ‘иртемовь” Изучентя ‘мбдитвъ. Въ слёдующемь 0тд8лв— 0 
сбосбдчуеь ” проподаваня СВяПОнНоЙй ” исФорИ` Ветхао” и Новаго Завьта—0б- 
СКИН "разбморВНЫ” И” ЧяснеНЫ ‘ВСВ ЧастНовНИ ЭФОРо Фа; Мноме` Законо- 
уЧитеди наЙДуть З0ВеЬ цННЫя и; главе, я уеаня” и совЪтЫ. въ 
этону отдёлу авторомъ приебёдинбны рУНбВоцетванных уеьзаыя Отвобительно 
пользованя на урокахъ  по- свящ. истори библейскиии картинами, картою 
Палестины, а также по слёдующему „вознивающему на практикв вопросу: 
въ вилу выхода многихъ учениковъ изъ школы по прохождени одного только 
года обученя и, слёдовательно, по изучеши свящ. истори только Ветхаго 
ЗавЪта,—какъ сообщать такииъ ученикамъ необходим й!я для христанина, 
тлавизйция свздфня изъ свящ. истори Новаго Завфта? На этотъ вопросъ 
находимъ весьма цзнныя указания. Въ послфдующихь двухъ главахъ труда 
о. Благонравова разсмотрвны пр!емы изученя катихизиса и учене о бого- 
служении. 

Уже это краткое обозрзне ея содержаня убёждаетъ, что въ книг 
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поставлены и уяенены всё вопросы законоучительской теори и практики. 
Здеь законоучители найдутъ положительное—на основанши опыта, автори- 
тетныхъ взглядовь и ‘указаня законоположенй — рьшен1е вефхъ вопросовъ 
законоученя. Особенно цённою является эта книга для заковоучителей цер- 
ковно-приходскихь школь. Цна кчиги 65 коп. съ пересылкой. 
Адресъ автора: г. Астрахань, духовная семинария. 
(„Нод. Еп. Взд.."). 


ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


НОВЫЯ ВНИГИ. 

„Сборникъ поучений“ ц. 1 р. 25 в. | 

„ХлЬбъ жизни“ ц. 1 р. 26 к., а также 8 брошюръ „для школъ и 
народа“ ц. 80 к. выписывать отъ автора: Попельня,. Елевской губ. Свящ. 
С. Брояковскому. 

Отзывы печати: „Сборн. поученй“ долженъ быть поставленъ въ раду 
лучшихъ соврешевныхь проповфдей для простыхъ слушателей... Особенность 
поученй—ихъ жизненность. Каждое поучене—слово краткое, живое и 
дЪйственное. ‘Темы поучешй практически и  современназо. характера. 
Слогъ легвй, яазыкъ простой и понятный, изложен!е литературное... „Хлвбъ 
жизни“ и друпя книжки свящ. Броаковеваго также весьма занимательны, 
назидательны и поучительны. Поэтому ихъ сифло можно рекомевловать пЗ- 
етыряиъ дла чтеня въ храм, при внЪбогослужебныхь собоесфдовашяхъ, а 
также лля бибмотекъ кцерковныхъ, школьныхъ, полковыхъ и вародныхъ. 
(Смотри: „Церк. Вдом.“ № 41, 1901 г., „ев. Епарх. ВФ.“ № 12, 
1901 г., „Богоел. Библ. Лист.“ мартъ и ма. др.). 
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`СОДЕРЖАНТЕ, 


Отдфлъь офищальный: 1) Опредфлене Сватфйшаго Синода. 
2) Распораженя епарх!альнаго начальства. 3) Сообщеня Полоцкой духовной 
консистори. 4) Оть правлешя  Витебекаго мужского духовнаго училища. 
5) Вакантвыя ифета. 


‚ Отдвль неофищальный: 1) Матералы къ истори монастырей 
Полоцкой впархи. 2) Обозрье Его Преосвященствомъ церквей Двинскаго 
уВзда (продолжен!е). 3) Думы и факты. 4) Несколько замВчашй о раеколь- 
ничествующихь единовфрцахъ. 5) Штунла въ Азарковекомъ приход». 6 
Изъ жизни Витебской духовной семинарии. 7) По поводу смерти моей мате- 
ри. 8) Полезная книга. 9) Объявление. 
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ОПЕЧАТКА. 


На стр. 282-й, въ 10.й строкЪф снизу напечатано: „Представьте 
66% —единов® ие въ 1852 г.“, елфдуетъ читать: Представьте 


себъ, - единовье вё Витебск явилось вз 1858 +. 


